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OTEKININ IMGESI CALISMASI
(ARASTIRMA)

Bu belge, "KOMSULARINIZLA TANISIN II" projesi, Erasmus + Programi cercevesinde, Is Paketi No:2
— Fikri Cikt1 1. “OTEKININ IMGESI CALISMASI" kapsaminda hazirlanmugtir.

Bu belgenin hazirlanmasi, katilimc iilkeler arasinda nefret ve boliinmeye yol agan temel sorunlu
alanlarin niteliksel ve derinlemesine incelenmesine yonelik bir dizi karmasik faaliyetin
gerceklestirilmesindeki son asamay1 temsil etmektedir. Kendilerini yiicelten ve digerlerini asagilayan
mitolojilere 1s1k tutan bu analiz, yabanci diismani 6nyargilarin, kalip yargilarin ve diger kdltiirel
engellerin bastirilmasi, ortadan kaldirilmasi ve agilmasina yonelik ¢alismalar igin giivenilir bir biligsel
temel saglamaktadir.

Genel Incelemenin amaci, Bulgaristan, Sirbistan, Tiirkiye, Yunanistan, Kuzey Makedonya ve
Romanya’dan genglerin kaliteli kiltiirleraras: iletisim ve kdltiirleraras1 duyarhlik gelisiminin temel
yonlerine iligkin ulusal analizlerin sonuglarini 6zetlemektir.

1. KULTURLERARASI ETKILESIM iCIN KURUMSAL BIR
CERCEVE VE ORTAM OLARAK OKUL (A.1A) (LITERATUR
TARAMASI)

Bu bélimiiniin amaci, miifredat araciiiyla genglerin resmi sisteme uyumunu saglayan okul ile ilgili
verileri toplamak, tanimlamak ve yorumlamak ve kimlik belirte¢lerinin dogru kullanimin saglamaktir.
Analizin konusu, Bulgaristan, Sirbistan, Turkiye, Yunanistan, Kuzey Makedonya ve Romanya'nin
egitim sisteminin bir ayag: olarak okuldur.

Bu amag¢ dogrultusunda, milli goriigiin resmi, giclii bir sekilde aydinlanmig figiirleri ve bunlarin
vatandaslik ve devlet fikriyle iligkileri, Tarih ve Edebiyat gibi beseri bilimler derslerinin miifredatlari,
ders kitaplar1 ve 6gretim araglar sOylemsel ve igerik analizi yoluyla incelenmistir.

1.1. SIRBISTAN CUMHURIYETi

Sirbistan egitim sisteminde tarih 6gretiminin amaci, tarihsel mekin ve zamanin, tarihsel siire¢ ve
akiglarin anlagilmasina, ulusal, Avrupa ve diinya kimliginin ve dgrenciler arasinda hosgori ruhunun
gelismesine katkida bulunmaktir. Sebep-sonug iligkilerini fark eden gengler, tarihsel siirecler ve
akiglar, insan toplumunun gelisiminde énde gelen figiirlerin rold, ulusal ve genel tarih bilgisi ve komsu
uluslarin ve devletlerin tarihi hakkinda bir anlayis gelistirir. Tarih su sekilde tanimlanir:

- Sosyal teori ve pratikteki kavramlan 6grencilere agiklayan bir ders (devlet, yonetici,
demokrasi);




- Ulusal kimlik ingasi i¢in temel saglayan bir ders;

- Savas, barns, secimler, partiler, muhalefet, tarihsel siire¢ gibi kavramlan agiklayarak
demokrasi, barig ve hosgorii i¢in egitim vermesi gereken bir bilim;

- Temel siyasi okuryazarlig1 ve siyasi kiltiirii saglamasi gereken bir bilim;

- Ulusal, bolgesel ve diinya kiiltiirel degerlerinin benimsenmesi i¢in temel saglayan bir bilim.

Sirbistan'da tarih, ilk ve orta 6gretimde okutulan zorunlu bir derstir. Tarih miifredat: ile ilgili olarak,
ulusal tarih, Balkan tarihi ve diinya tarihi arasinda tam bir denge oldugu séylenebilir. Bu tiir bir denge
tim okul simiflarinda mevcuttur ve genel calisma prensibi daha 6nceki olaylardan daha sonraki
olaylara dogrudur. Tarih 6gretimi Diinya ve Orta Balkanlar tarih éncesi ile baslar. Bu dénemden kalma
en Unld tarihi eser, 8000 y1l 6ncesine dayanan Avrupa'daki en eski organize yerlesimin (Tuna) kesfiyle
ilgilidir. Daha sonra antik ytizy1l tarihi gelmektedir (antik Dogu, antik Yunan, Helenistik dénem, Roma,
Bati Roma Imparatorlugu'nun ¢okiisii). Antik yiizyll caligmasini, Sirp devletinin Nemanji¢ yénetimi
altinda, yani 1217'de Sirbistan Kralligi'min ilan edildigi ve 1219'da Sirp bagpiskoposlugunun ilan
edildigi zirveyi yagsadig1 erken evresinde Orta Cag takip eder (Avrupa ve Akdeniz; Sirplar ve cevreleri).
Ge¢ Orta Cag'da, Osmanh fetihleri dénemine 6zel bir vurgu yapilmigtir. Daha sonra, 15. yizyilin
sonundan 18. yuizyillin sonuna kadar Avrupa'nin yikselisi ve 16. ylizyilin sonundan 18. ytizyila kadar
yabanci egemenligi altindaki Sirp halkinin tarihi incelenmektedir. Baglica devrimler de ele
alinmaktadir (Sanayi devrimi, Fransa'da siyasi devrim, ABD'de I¢ Savas, biiyiik giicler, Dogu Sorunu
ve Balkan halklari). Ve son olarak, modern tarih dénemi (Sirp devletinin olusumu, Balkan savaslar, 1.
ve II. Diinya Savasgi, II. Diinya Savasi sonrasi diinya ve bu donemde Yugoslavya).

Tarih yaklasimi s6z konusu oldugunda, okullarda Viyana tarih ekoliiniin yaklasimi hakimdir. Bu
yaklasima gore Sirplar Balkan Yarimadasi'na 6. ve 7. yiizyllda yerlesmislerdir. Ote yandan, Sirplarin
her zaman Balkanlar'da yasadigini ve bunun eski Sirp takvimine gore zaman hesaplamasiyla
kanitlanabilecegini savunan bir tarih okulu vardir. Yerli yazarlarin yani sira bu ikinci bakis agisi bir¢ok
yabanci yazar tarafindan da temsil edilmektedir (Nestor Kijevski, Syprien Robert, Laonik
Halkokondilo, Ami Bue, Abel Ovelac, vb.)

Sirplarin ulusal kimliginin 6zii, Tanr'nin hakikati ve adaleti i¢in hayatim1 feda eden kisinin,
yapabilecegi ve sahip oldugu en biiylk seyi feda ettigi ve- kazandig1 anlayisinda yatmaktadir. Sirp
sembollerine gelince, bunlar ¢ogunlukla Ortodoks-Hiristiyan kimligi, yonetici hanedanlar, halk
gelenekleri ve gorenekleriyle ilgilidir. Sirplarin ve Sirbistan'n merkezi manevi semboli Saintsava
ideali ile temsil edilir. Sirplarin 6zel sembolleri ayni1 zamanda Aziz Sava Nomocanon'u (1219) ve Dusan
Kanunu (1349) gibi hukuki amtlarla da temsil edilmektedir. Sirbistan'in ¢agdas tarihinde, bilim
adamlari- Nikola Tesla, Mihajlo Pupin, Nobel 6dilli yazar- Ivo Andri¢ ve bugiin diinyadaki en iyi
sporcularimiz gibi 6nde gelen figiirler 6zel bir yere sahiptir: Novak Dokovi¢ ve Nikola Jokic.

1.2. BULGARISTAN CUMHURIYETI

Bulgaristan egitim sisteminde, egitim programi égretmenlerin gérev ve sorumluluklarini, 6grencilerin
(1) Bulgaristan vatandasi olarak (2) kimliklerini Avrupa baglaminda olusturduklarinin bilincine
varmalarini saglamak olarak formiile etmektedir. Bu nedenle genclerin Bulgar ve Avrupa kimligi, insan




haklari ve vatandaghk yikumlilikleri konusundaki farkindaliklar1 zenginlegtirilmekte ve
gelistirilmektedir. Zorunlu ortadgretimin sona erdigi 5. siniftan 10. sinifa kadar, tarih programa ti¢ yilik
iki déngl halinde yapilandinlmistir. Her déngiintin ilk iki yili ulusal, diinya ve Avrupa tarihinin
eszamanli olarak ¢alisilmasi ilkesine dayanir. Her iki donem de sadece ulusal tarihin incelenmesiyle
sona erer (7. ve 10. siniflar).

Bulgaristan'da tarih ders kitabi, degerleri, gelenekleri, normlar1 ve mitleri koruyan secilmis bilginin
aktarimi i¢in bir aragtir. Bunun saglandig: farkh perspektifier vardir:

- Insanlan tilkelerinin ge¢misiyle duygusal bag kurmaya ve kendilerini ortak bir kiiltiirel
mirasa sahip daha biyiik bir ulusal toplulugun pargasi olarak gérmeye tesvik eden
Romantik perspektif yaklasimi (19. yiizyil).

- Tarih 6gretimini elestirel diisiinceye dayali bilgi aktarimi olarak sunan ampirik veya
olgusal yaklagim (20. yuizyilin ortalarindan sonra).

- Tarihe genclerin yurttaghk yeterliliklerini sekillendirmek icin bir ara¢ olarak bakan
yeterlilik temelli yaklasim. Bu yaklagim, tarihin sadece ge¢migle ilgili olmadigini, ayni
zamanda bugiin ve gelecek icin de 6nemli oldugunu kabul eder.

Ik iki yaklagim tarihi ulusal kimligin insas1 icin kilit bir ara¢ olarak gériirken, ticiincii yaklasim egitimi
ulusal kimligin 6tesine gecen bir tiir kolektif kimlik inga etme araci olarak vurgulamaktadir.

Okul diizeyi ne olursa olsun, Bulgar tarihinin baslangici derin antik ¢agda, hatta tarih éncesi ¢aglarda
bulunabilir, bu nedenle "tarih 6ncesi ¢aglarda Bulgar topraklarinda" yasayan niifus ve mirasi modern
Bulgar devletinin bir parcasidir. Bulgar bakis agisina gére, Antik Cag tizerindeki anlagsmazlikta dogal
ve tek taninmig rakip, Antik Cagh saglam ve stirdiiriilebilir bir sekilde kontrol eden Yunanhlardir. Diger
komgular- Tirkler, Romenler, Sirplar- Eski Diinya tarihi ile ilgili mifredat ve derslerde yer
almamaktadir. Antik Makedonya Ornegi ilginctir- 6rnek ders kitabina gore, bir yandan antik
Makedonlar Yunan degildi- farkh bir dil konusuyorlardi, ancak diger yandan da ders kitabi, Bulgarlarin
antik Trakyallara yaptig1 gibi, modern Makedonlarin antik ¢aglarina mesruiyet bulmalarina olanak
tamimamaktadir. Orta Cag, modern Bulgar kimliginin sekillenmesinde 6zel bir role sahiptir. Burada
kimlik i¢in 6nemli anlatilar sunlardir; Han Tervelin 717-718'de Arap yayilmasindan Avrupa,
Konstantinopolis ve Hiristiyanhigin kurtaricisi olarak katilimi, Avarlarin Orta Avrupa'dan kovulmasi ve
Han Krum zamaninda Bulgar-Frank sinirnin kurulmasi, Bulgaristan'in Bizans ve Francia'nin yaninda
liclincii Avrupa imparatorluguna déniisiimii ve en dnemlisi, Bulgarlarin Slav diinyasina katkisi tezi -
Ortacag Bulgar devletinin Kiril Metodius'un projesinin basarisina ve Bati'ya ve Dogu'ya cevrilen
Hiristiyan edebiyatinin yayilmasina katkis.

Bulgar tarihgilerin algisina gore Orta Cag, Bulgarlara komsulan kargisinda bir kez daha tstiinliik hissi
vermistir. "Bulgar tarihi" en bastan baglar ve sadece Yunanlilarin tarihi Bulgar ulusal mitiyle rekabet
edebilir. Romenler ve Makedonlar bir devlet anlatis1 olarak ders kitaplarinda yer almamaktadir.
Tturkler Orta Cag'in sonunda ortaya cikar ve Balkanlar'da siyasi bir faktor olarak Sirbistan'dan ancak




12. yuzyihin sonundan, Stefan Nemanja'nin zamanindan itibaren bahsedilir. Vurgu, Sirp yoneticilerin
mesruiyetlerini Bulgar devleti ve kilisesi aracilifiyla aradiklarn gercegindedir.

Bulgar kultiirtiniin "altin ¢ag1" olarak adlandirilan 9. yizyilin sonu ve 10. yiizyilin ilk yarisinda, ilk
Bulgar Hiristiyan hiikiimdar Prens Boris (851-893) ve oglu Imparator Simeon (893-927) déneminde,
Bulgar devletinin smirlar ti¢ denize yayildig icin degil, Bulgar ortacag kdltiiriiniin Slav diinyasindaki
etkisi nedeniyle énemlidir.

1.3. TURKIYE CUMHURIYETI

Tarkiye Cumhuriyeti egitim sisteminde, devlet tek bir mifredat olusturup dagitmakta ve 6gretmenler
kendilerine saglanan ders kitaplarini kullanmak zorundadirlar. Tim ders kitaplari ulusal mifredati siki bir
sekilde takip eder ve 6gretmenlere konularin nasil 6gretilecegine dair ayrintili talimatlar verilir. Turkiye'deki
tarih ders kitaplari, Turk halkinin tarihinin Tiirkiye Cumhuriyeti 6ncesine, Orta Asya'ya kadar uzandigini
vurgulamaktadir. Ders kitaplari 1930'lardan itibaren Tiirk tarihi Gizerine bir tezi sirdlirmektedir. Buna goére
Turk tarihi, Turklerin 11. yizyillda Anadolu'ya gelisinden bu yana var olan kesintisiz bir Turk-Musliman
milletinin hikayesidir. Ayrica bu tez, Turk milliyetciliginin dogdugu yerin Orta Asya oldugunu ileri
sirmektedir. Ders kitaplarindaki "Turkler" terimi, kokenlerini Orta Asya'ya kadar izleyebilen bireyleri ifade
etmektedir. Buna ek olarak, tarih ders kitaplari Tiirklerin islam'i benimsemesini Tiirk varliginin kilit bir yéni
olarak vurgulamakta ve Tirk ulusal kimligini etnik ve dini unsurlarin bir birlesimi olarak tanimlamaktadir.

Milas (1995) Tirkiye'deki tarih egitimi hakkinda asagidaki sonuglara ulagsmistir. Tarih ders kitaplar
Tiirk ve Islam tarihi disinda diinya ve Avrupa tarihine sadece %5 oraninda ilgi gdstermektedir. Bu
etnosentrik yaklagimla "Turk" tarihine vurgu yapilmakta, bu nedenle 6grenciler diinya tarihine
yabancilasmakta ve Osmanh ve Tiirk tarihini diinya tarihi baglaminda anlayamamaktadir. Ogrenciler
Iskender, Roma, Bizans ve Selcuklu Imparatorluklariin hangi yiizyillara ait oldugunu bilmemektedir.
Bunun nedeni, tarihin anlaml iligkiler ve siireklilikler i¢cinde sunulmamasidir.

Girleyen'e (1998) gore, Tirkiye'de lise Ogrencilerine ogretilen tarih, 1980'lerde olusturulan ve
Kemalist ve Tiirk-Islam Sentezi ideolojilerinden etkilenen bir versiyonudur. Sonug olarak, ders
kitaplann Tirk-Islam sentezi unsurlarim icermekte, ozellikle de 1980 askeri darbesinden sonra
ogrencilere Kemalizm'i tesvik etmek gelistirilen ders kitaplarinda agik¢a goriilmektedir. Ders kitaplar
bu dénemi bir ilerleme ve modernlesme donemi olarak tasvir etmekte ve Cumhuriyet hitkiimetinin
kazanimlan ulusun bekas icin korunmas gereken temel ilkeler olarak sunulmaktadir. Ogrencilere,
Atatlirk ilkelerine ve laiklige bagh kalarak gticli bir ulusal kimlik, cesur bir ordu ve giigli bir devlet
gelenegi tarihine adanmig Tiirk milliyetgileri olmalan ogretilmektedir. Ancak, bu ders kitaplarinin
tesvik ettigi laiklik tiirii Islam"1 dislamamaktadir. Bu gériise gore, ideal vatandas milliyetci, dini, laik ve
devletci ideallere deger vermektedir.

Tiirkiye'de kullanilan ders kitaplar, Tiirk etnik kékenine ve Islam dinine dayali belirli bir vatandagshk
fikrini tegvik etmektedir. Sonug¢ olarak, herhangi bir gruba ait olmayan bireyler kolektif kimlikten
dislanmaktadir. Bu milliyet¢i tutum, Yahudiler, Ermeniler, Rumlar ya da Siryaniler gibi azinhk




gruplarinin ¢ok az tanindig1 ya da hi¢ taminmadigi mevcut ders kitaplarinda hala hitkiim stirmektedir.
Cayir'a (2015) gore, Tirkiye'de kullanilan mevcut ders kitaplari, ulusal benlik ve etnik azinliklarin
tasvirinde o6nemli bir degisiklik gecirmemistir. Ders kitaplar, Tirkiye'deki tim bireylerin Tirk
vatandas: oldugunu ve Islam' benimsedigini varsaymaya devam etmekte, boylece etnik-dinsel bir
ulusal kimlik kavramini siirdirmektedir. Baz1 akademisyenlere gore (Giir ve Celik 2013), Turk
hiikiimeti azinliklan taniyarak egitim sisteminin demokratiklesmesi yoniinde adimlar atmigtir. Ayrica,
2005 yiinda Tirkiye mifredatini AB normlarina uygun hale getirmistir. Bu adimlar, Cumhuriyet
ulusunun cesitliliginin taninmasina yonelik ilerlemenin gostergeleri olarak gorilmiistir. Ne yazik ki bu
eylemler tam olarak uygulanmamugtir.

Tuncay'a (2015) gore, tarih ders kitaplarinin kapsami ii¢ sekilde genisletilmelidir: cografi olarak,
Ogretilen tarih Ttrklerin veya Tiurkiye'nin tarihiyle simirh kalmamali, karsilagtirmal kiiresel tarihi de
icermelidir. Zaman boyutunda, islenen konular Birinci Diinya Savasi, Tirk Kurtulus Savas: ve erken
Cumhuriyet donemi ile sinirlh kalmamahdir. Son olarak, kisi ve isim ezberlemeye, savaslarn ve
fethedilen ya da kaybedilen topraklar vurgulamaya dayali dar bir siyasi tarih yerine kiiltiir, ekonomi
ve toplumu da igeren biitiincil bir tarih yaklasimi benimsenmelidir.

1.4. ROMANYA CUMHURIYETI- Romanya Cumhuriyeti egitim sisteminde, tarih miifredat1 hem
ulusal hem de diinya tarihini kapsar ve bunlar arasinda bir denge vardir. Ulusal tarihin orani egitim
seviyesine gore degisir, ancak genellikle miifredat genelinde diinya tarihi ile birlikte 6gretilir. Ilk ve
ortadgretim seviyelerinde, cografya, eski Dacya uygarlif1 ve Romanya tarihinin ana olaylar ve figiirleri
de dahil olmak tizere Romanya tarihinin temellerine odaklanilir. Buradaki vurgu, Romanya tarihi ve
kiiltiiri hakkinda kapsamh bir anlayis olusturmaktir. Ogrenciler egitim seviyelerinde ilerledikce,
miifredat farkli donemlerin daha ayrintih bir analizini icerecek sekilde genisler.

Romanya tarih mifredat1 boyunca ulus kavramina agik bir vurgu yapilmaktadir. Mifredat, Romanya
halkinin ortak bir kdltiir, dil ve tarihe sahip, essiz ve farkl bir varlik oldugu fikrini vurgulamaktadir. Bu
diisince, Romanya ulusunun gelisiminde merkezi rol oynadig1 disiinilen olaylar ve figlrlerle
pekistirilmektedir. Miifredat, Dagya uygarlifina ve 14. yilizyildan 17. yiizyila kadar uzanan Romanya
tarihi donemine &zel olarak odaklanarak, antik ve ortagag tarihini vurgulamaktadir. Bu dénemlere
yapilan vurgu, Romanyalilarin kimligi ve kiltliriiniin sekillenmesindeki &nemlerinden
kaynaklanmaktadir. Bununla birlikte, Romanya'nin Birinci ve Ikinci Diinya Savasi'ndaki roliine ve
komiinizmin ¢okiisiinden sonra tilkenin demokrasiye gecisine odaklanarak 20. ve 21. yuzyil da dahil
olmak iizere cagdas tarih de 6gretilmektedir. Komsu iilkelerin tarihi s6z konusu oldugunda, tarih
miifredati komsu iilkeler ve onlarn tarihsel anlatilar1 hakkinda bilgi icerir, ancak ayrint1 diizeyi degisir.
Ornegin, Romanya tarih miifredati Osmanh Imparatorlugu tarihine énemli 6lciide yer vermektedir.
Macaristan tarihi de miifredatta yer almakta ve iki tilke arasindaki ¢atismalara ve siyasi iligkilere 6zel
bir vurgu yapilmaktadir.

Miifredatin kapsadig1 en erken donem, daha sonra Romanya olacak bolgede Dagyalilarin yasadig:
Roma 6ncesi donemdir. Miifredatin kapsadig1 bir sonraki donem, MS 106'dan 271'e kadar siiren Roma
isgalidir. Bu dénem, Romanya'nin Bati medeniyetiyle ilk temasa gectigi zaman olarak ¢ne ¢ikmaktadir.




Ortacag donemine, Ozellikle de 14. yiuzyildan 16. yuzyla kadar olan doneme biyik ©6nem
verilmektedir. Bu dénem, sonunda modern Romanya devletinin bir parcas: haline gelen Eflak ve
Bogdan prensliklerinin yiikselisiyle karakterize edilir. Drakula olarak da bilinen Vlad Tepes'in
kahramanlk figiirti, yabanci egemenligine karsi direnisin sembolii olarak gériildiigi i¢in bu dénemde
siklikla anilmaktadir. Bu dénemin diger dnemli figiirleri arasinda Buyiik Stephen (Romanya'nin en
biiyiik hiikiimdarlarindan biri), Yash Mircea (Osmanl Imparatorlugu'na kars: savasan biri) sayilabilir.
Romanya tarih miifredatinda 18. yiizylldan giiniimiize kadar uzanan modern déneme de 6nemli bir
vurgu yapilmaktadir. Bu déneme ulusal bagimsizlik miicadelesi ve modern Romanya devletinin
kurulusu damgasini vurmustur. Bu dénemin kilit isimleri arasinda Alexander Ioan Cuza (Eflak ve
Bogdan prensliklerini birlestirmistir) ve Ion Antonescu (Ikinci Diinya Savagi sirasinda Romanya
basbakanidir) yer almaktadir.

Romanya tarihinin en sayg1 duyulan kahramanlarindan biri efsanevi Vlad Tepes'ten (Drakula olarak
bilinir) bagkas1 degildir ve tlkesine ve halkina olan sarsilmaz sadakati nedeniyle bir kahraman olarak
kabul edilir. Bir diger ¢nemli figiir ise 16. ylzyiin sonunda Eflak ve Bogdan prensi olan Cesur
Michael'dir. 1ki bélgeyi tek bir devlet halinde birlestirme cabalaryla tammir. Romanya tarihinin bir
diger 6nemli figiiri de 15. yuzyilin sonunda Bogdan prensi olan Biiyik Stephen'dir. Osmanl
Imparatorlugu'na kars1 yiiriittiigii askeri seferlerle hatirlanmaktadir. Tarih miifredatinda direnigin
sembolii olarak sikca bahsedilen bir diger kahraman da Avram lancu'dur. Iktidardaki Habsburg
hanedanini devirmeyi ve bagimsiz bir Romanya devleti kurmay: amaglayan 1848 Devrimi'nde kilit bir
rol oynamigtir. Nikolay Cavusesku 1965'ten 1989'a kadar Romanya'nin lideriydi. Yonetimine yolsuzluk
ve insan haklan ihlalleri damgasini vurmus olsa da Cavusesku, iilkeyi modernlegtirme ve Romanya
kiltiriint diinya sahnesinde tanitma cabalariyla hatirlanmaktadir.

1.5. KUZEY MAKEDONYA CUMHURIYETI- Kuzey Makedonya Cumhuriyeti egitim
sisteminde tarih, ilkdgretimin bir parcasi olarak okutulan ayr bir derstir ve ortadgretim boyunca
zorunlu bir ders okutulur. Ayrica, final sinavlarinda tarih secilebilecek derslerden biridir. Egitim
sistemindeki tarih miifredat: dongiiseldir, yani genellikle tiim miifredat ilkogretimde bir kez ¢aligilir ve
ardindan ayn tarihsel igerik ortadgretimde tekrarlanir, ancak 6grencilerin yasina goére uyarlanarak
daha genis bir icerikle aktarilir. Tarih miifredati tim insanlik tarihini kapsar. Diinya tarihi, Balkan
halklarinin tarihi ve Makedon halkinin ve Kuzey Makedonya Cumbhuriyeti'nde yasayan milletlerin
ulusal tarihi ile ilgili en énemli olaylar ele alir. Tarihin herhangi bir dénemine 6zel bir vurgu yapilmaz:
tarih oncesi, antik tarih, Orta Cag, modern tarih ve 20. ylizy1l tarihi esit olarak ele alinir. En az igerik
21. yuzyll tarihi hakkindadir ve bu da tarih miifredatinin kesinlikle bir zayifligidir.

Ders kitaplarinin kapsadig: tim dénemlerde, Bulgaristan, Yunanistan, Sirbistan, Karadag, Arnavutluk
ve Tirkiye (Osmanli Imparatorlugu) tarihi icin 6énemli olaylar yeterince sunulmaktadir. Antik
donemde Antik Yunan tarihi, Orta Cag'da Bulgaristan ve Sirbistan tarihi en ¢ok temsil edilenler
olurken, modern tarihte Osmanli Imparatorlugu en genis yeri kaplamakta, ayni zamanda Balkan
devletlerinin kurulusu da yer almaktadir. 20. yuizyiin tarihinde en ¢ok dikkat Arnavutluk tarihine,
Balkan Savaglarina ve iki diinya savasina verilmistir. Ulusal anlati, tarih miifredatinin ayrilmaz bir
parcasidir. Balkan Yarimadasi'nda ilk devletlerin kurulmasindan bu yana, Eski Makedon devletinden




itibaren gelismektedir. Ancak Makedon ulusunun ayr bir ulus olarak yaratilmasi en ¢ok Orta Cag'da,
Slav kabilelerinin gelisiyle 6ne c¢ikmustir. Ohri Bagpiskoposlugu'nun ayn bir otosefal kilise olarak
kuruldugu donem o6zel bir yere sahiptir. Ortacag ulusal tarihi, Osmanl ydnetimini reddetme ve
Hiristiyan niifus icin temel haklar elde etme miicadelesine dayanmaktadir.

Tarih miifredatinda en 6nemli yeri, yirminci yiizyilla ilgili tarihi olaylar, yani 1903'teki Ilinden
Ayaklanmasi yoluyla kendi devletini kurmaya yoénelik ilk girisim, Kuzey Makedonya'daki ulusal anlati
baglaminda topraklarin boliinmesi ve bu bolgelerdeki askeri operasyonlar nedeniyle ulusal bir trajedi
olarak tasvir edilen Balkan Savaslan isgal etmektedir. Birinci Diinya Savasi, Balkan savaslarinin bir
devami ve Makedon halkinin savasan iki taraf tarafindan seferber edildigi bir savas olarak sunulmus
ve bu nedenle bir kardes katli savagim temsil etmistir. Iki diinya savas: arasindaki dénem, Balkan
savaglarindan sonra Makedonya topraklarini bélen devletlerde asimilasyonun yasandig: karanhk bir
dénem olarak sunulmustur. Ikinci Diinya Savasi, anti-fagist ve aym zamanda federal Yugoslavya icinde
Makedon devletinin kurulmasina ézel bir vurgu yapan bir kurtulus savasi olarak sunulmustur.

Ulusal anlatida kullanilan kahramanlar genellikle savasgilar, askerler, politikacilar, daha az siklikla
sairler, yazarlar ve ¢ok nadiren de kadinlardir. Yunan antik tarihinin de bir pargas: olan Biyik
Iskender, kuskusuz antik cagin en énemli figiirtidiir. Orta Cag'dan Karposh ve Skanderbeg. Ulusal
ozgiirlik ve Makedon devletinin kurulmas: i¢in savasan Gotse Delchev. Kiril ve Metodiy Kardesler,
ogrencileri Kliment ve Naum Ohridski, yazarlar Grigor Prlichev, Krste Petkov Misirkov, Kocho Racin
gibi bir¢ok dini sahsiyet ulusal tarihte cok 6énemli bir yere sahiptir. Ulusal tarihte 6zel bir yeri olan iki
olay vardir: birincisi, 1903'teki [linden Ayaklanmasi ve Krusevo Cumhuriyeti'nin kurulmast, ikincisi ise
1944'te Makedonya devletinin kuruldugu ilk parlamentonun olusturulmasi.

1.6. YUNANISTAN CUMHURIYETI- Yunanistan Cumhuriyeti'nin egitim sisteminde, 6zellikle
lise birinci ve son smnif kitaplarinda, diger tlkeler ve bélgeleri hakkinda nispeten daha az bilgiye
sahiptir, genel vurgu ulusal tarih tizerinedir. Yunanistan, dénemin cesitli kiiltiirel yonleri (din, sanat,
dil, bilimler vb.) de dahil olmak tizere daha ayrintil olarak incelenir. Antik Roma dénemi de Bat1 ve
Dogu Roma Imparatorluklan arasinda ayrim yapilarak oldukca detayli bir sekilde incelenmistir.
Kitabin 6nemli dl¢iide daha kiigiik bolimleri Yunanlilarin baglanti kurdugu diger halklara ayrilmigtir
- Mezopotamya, Misir, Fenikeliler, Yahudiler vs.

Lise ikinci siif tarih kitabi, Ortagag ve modern tarihi Yunanistan perspektifinden anlatmaktadir.
Yunanistan'n ¢esitli donemleri vurgulanmaktadir (Bizans, Osmanl ve Latin). Antik Roma'nin sonu,
Araplar, Slavlar, Bulgarlar, Merovenj ve Karolenj hanedanlari, Avrupa'nin giineyi, Kiigiik Asya, Sirplar,
Italyanlar, Osmanhlar, Ruslar ve Kibrislilara dikkat cekilerek Yunanistan'in en ¢ok temas ettigi iilkeler
ve kiltirler anlatilmaktadir. Buna ek olarak, Ronesans, Aydinlanma, Kuzey Amerika Devrimi ve
Fransiz Devrimi ile Napolyon dénemini ele alan nispeten bes kisa bolimde modern tarihe digaridan
deginilmektedir.

Son sinifta, modern ve ¢cagdas dénemin diinya tarihi cogunlukla Yunan perspektifinden anlatilir veya
Habsburg Imparatorlugu'nun krizi, Kinm Savagi, Balkan Savaslari, Giineydogu Avrupa'daki etnik
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hareketler, Birinci Diinya Savasi, Yunanistan ve diger bolgelerdeki diinya savaglar arasindaki dénem,
yurtdisindaki Avrupa kolonileri, Almanya'nin roliine dzellikle vurgu yapilan Ikinci Diinya Savagi gibi
onemli diinya olaylarini igerir. Lise son smiftaki begeri bilimler, ekonomi ve bilisim derslerinde sadece
Yunanistan'n modern ve c¢agdas tarihinin islendigini ve diger iilkelerden neredeyse hig
bahsedilmedigini belirtmek énemlidir.

Kitaplarin icerigi genel olarak farkli zaman dilimleri arasinda dengelenmistir. Ikinci yil Orta Cag ve
modern ¢agin biytk bir kismimi olmak tizere iki ana dénemi kapsadigindan, bu dénemlerin her
ikisinin de antik ve modern donemlere gére daha az ayrintili olarak calisildig: aciktir. Ayrica, bir tarih
Ogretmenine danigtiktan sonra, gercekte en c¢ok calisilan dénemlerin antik diinyanin Roma ve
Helenistik donemleri, Osmanl dénemi ve 1821'deki Yunan devrimi oldugunu belirtmistir. Modern
tarih séz konusu oldugunda, Ikinci Diinya Savasi'ni takip eden materyalleri cahismak icin belirli bir
zaman yoktur.

Yunan tarih kitaplarinda herhangi bir komsu bolge ve tilkeden en fazla bahsedilen yer Antik Roma'dir.
Kitapta yogun bir sekilde anlatilan bir diger biiyiikk komsu Osmanh Imparatorlugu'dur ve 6zellikle 15.
yuzylin sonundan 1821 Yunan Devrimi'ne kadar Yunan topraklarm isgal etmelerine atifta
bulunulmaktadir. Tarih kitaplarinda ¢ok daha az 6nemli olan baska komsulardan da bahsedilmektedir:
Bulgaristan'in 8. ve 9. yuzyillarda Bizans giiclerine karsi verdigi miicadele ve Bulgar devletinin
kurulusu, Bulgaristan ve Sirbistan'n da 6zellikle 9. ve 10. yiizyillarda Bizans Imparatorlugu'ndan
aldiklan kiiltiirel etki, Konstantinopolis'in Bizans ve Osmanh egemenligi donemleri, Osmanli donemi
boyunca Tirkiye topraklari ve halki, Bizans dénemi boyunca Balkan topraklar1 ve halki, Balkan
Yarimadasi, ozellikle Orta ve Yeni Cag ddnemlerinde bir¢ok alanda bir biitiin olarak tanimlanir,
Sirbistan, 13. yiizyllda Uskiip'e karsi kazandiklar zaferden baslayarak 14. yiizyiin ortalari, 1804 Sirp
Devrimi, 18. yiizyildaki Sirp, Bulgar, Arnavut ve Tiirk ulusal hareketleri, 1912-1913 Balkan Savaglari,
katilan tiim tilkelerden ve ana muharebelerden bahsedilerek ayrintih olarak anlatilip, Bulgaristan ve
Sirbistan'dan Birinci Diinya Savag: sirasinda bahsediliyor ve Tirkiye'den 1960larda baslayan Kibris-
Ttrkiye sorunlarn baglaminda bahsediliyor.

Yunan ulusal kimligi, esas olarak modern Yunanistan topraklar icindeki insanlar ve bdlgeler
tarafindan paylasilan ortak bir kiiltiirel mirasa ve énemli tarihi olaylara dayanmaktadir. Bir ulus olarak
Yunanistan 1830 yilinda, Osmanh giiciine kars1 Yunan devriminden birkag yil sonra ve Yunanistan'in
ulusal sinirinin ilk kez belirlenmesinden bir y1l sonra kurulmustur. Ulusal kimligin sembolleri sunlardir:
Perikles - antik Atina'nin siyaset¢isi ve generali; Kymon - antik Yunanistan'in siyasetgisi ve generali;
Philip II - Makedonya krali; Biiyiik Iskender - Yunan fatihi ve antik Iskenderiye'nin kurucusu; 1821
Devrimi'nin savasgilan ve siyasi kahramanlarn - T. Kolokotronis, J. Karaiskakis ve digerlerinin yani sira
tek kadin kahraman - L. Bouboulina; E. Venizelios - kurtulus ve demokratik hareketin Yunan lideri,
Yunanistan Bagbakani, "Modern Yunanistan'n Yaraticis1" olarak da bilinir; A. Papanastasiou -
politikaci, demokrasinin babasi; J. Metaxas, Ikinci Diinya Savasi'nda Yunanlilarin muzaffer lideri, K.
Karamanlis - bagbakan, 20. ylizy1l, Yunanistan'in AB yolunu agmistir ve ¢ok daha fazlasina sahiptir.
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2. LITERATUR TARAMASI (A.1A + A.1B)

Genel Analizin bu boliimiiniin amaci, agagidaki konularda ilgili verilerin toplanmasi, tanimlanmasi ve
yorumlanmasidir:

. Ulusal tarihin zaman-mekan siirekliliginin insa edildigi kilit olaylarin yan: sira askeri
zaferin (savas alanlari), ruhun (manastirlar, kiliseler), hafizanin (anitlar) ve doganin "vaat
edilmis yerleri" ve toplum kahramanlar (savasgilar, koruyucular, sehitler, yaraticilar);

. Ozellikle medyanin etkisi séz konusu oldugunda, genclerin giinlik hayatta maruz
kaldiklan diger yorumlayici faktérlerin etkisi;

. kurumsallagmamis sosyal ortamlar ve ulusal ve sivil yonde kolektif bir kimlik ifade
etme potansiyeli olan gruplar (¢cevre aktivistleri, blog yazarlari, vb.).

Bu amagla Bulgarlarin, Tirklerin, Romenlerin, Makedonlarin, Yunanhlarin ve Sirplarin ulusal
tarihlerinin temel yonleri tizerine bir dizi atélye ¢alismasi, odak grup gériismesi ve makale yazimi
gerceklestirilmigtir.

2.1. SIRBISTAN CUMHURIYETI - Sirp gencliginin gériislerini degerlendirmek amaciyla
asagidaki faaliyetler gerceklestirilmistir:

[0 Leskovac'taki Tip Fakiltesi 6grencileriyle "Avrupa'yr hayal edin" ve "Tarihi yeniden yazin"
konulu iki atolye calismasi. Bu calistaylardan edinilen en giigli izlenim, her iki gruptan
genclerin bu konuyu 6zgiirce tartigmaya, goriislerini ifade etmeye ve bagkalarini dinlemeye,

farkhl argiimanlarla yiizlesmeye buytk ilgi

gostermeleridir. "Avrupa Anka Kusu"
grubundaki 6grenciler tarafindan yaratilan
farkhh bir imge, onlarin yanmig olabilecek,
ancak yeniden dogabilecek ve kendi
killerinden yikselebilecek bir Avrupa
algisindan bahsetmektedir. Bu, ikonlarin-
sembollerin diizenlenmesiyle gdsterilmistir.

Merkeze Olimpiyat atesi (tim insanlarn ve

uluslan birlestiren) yerlestirildi ve etrafinda

buytlik bilim ve sanat adamlarn siralandi.
Hepsi yan yana dostca duran farkli ulusal sembollerden olusan bir halka olusturdu. Ucra
koselerde, tamamen izole edilmis bir sekilde, ideologlar, fatihler ve savas yoluyla diinyay:
fethetmek isteyenler vardi.

[l Leskovac'tan STK aktivistleri olan 19-30 yas aras1 genclerle "Avrupa'yr hayal et" ve "Tarihi

yeniden yaz" konulu iki atolye ¢aligmasi. Genel olarak, gencler tarafindan 6nerilen olaylardaki
tim degisiklikler, savasin hi¢ yasanmayacag: ve uluslar arasindaki tiim anlagsmazliklarin usta
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bir diplomasi yoluyla céziilecegi sonucunu dogurdu. Onerilerin sunulmasmn ardindan

yasanan tartigma ise oldukea ilgingti Bir grup geng aktivist, Birinci Diinya Savasi'ndan bu yana

Sirbistan'la ilgili olaylar daha sonraki olaylarla iliskilendirerek, biiylik giiglerin bugiine kadar

Sirbistan'a yonelik benzer davraniglarini fark ettiler. Hikayeleri su sekilde devam ediyor:

- Prens Ferdinand'n Gavrilo Princip tarafindan o&ldiriilmesi Birinci Diinya Savasi'nin
baslamasina sebep degil, sadece vesile olmustur; oysa sebepler daha derindir ve Sirp
tarafindan kaynaklanmamaistir.

- Avusturya-Macaristan monarsisi Sirbistan'a kabul edilmesi mimkiin olmayan bir
iltimatom génderdi.

- Benzer bir iltimatom, kabul edilemeyecek bir teklif, Bati1 tarafindan Rambouillet'de
Sirbistan'a gonderildi ve bunu Yugoslavya'nin bombalanmas: izledi.

- Cok kisa bir siire 6nce Sirbistan'a da benzer bir anlagsma teklif edildi. Bu "anlasma"
Sirbistan'in topraklarinin bir bélimiinden, ruhunu, besigini ve siginagin temsil eden
béliimiinden vazge¢mesini talep ediyordu ki bu kabul edilemez. Ne zamana kadar?

- Gruptan gen¢ bir adamin vardigl sonug: "Yasadigimiz tim acilar i¢in bizi suglamalar
gerektigine, bizi c¢ok saf gordiikklerine ve arka planda gergekten neler oldugunu
anlamayacagimiza bizi ikna etmeye galistiklarinda biiyiik ve giiclii ve ayn1 zamanda ¢ok
kurnaz olduklart benim igin ¢ok acik. Ancak salt gii¢ ve siddete dayal uluslararasi
iligkilerin sadece Sirbistan ve Sirplarn degil, tim diinyay1 yok edebilecegini neden
anlamadiklarini anlayamiyorum. Bu siirdiiriilemez. Belki de simdi radikal bir degisim i¢gin
dogru zamandir. Tim sorunlar ve anlagsmazliklar diyalog ve karsilikh saygi yoluyla baris¢il
bir sekilde ¢oziilebilir. Bu diinyaya hayatta kalmasi i¢in bir sans verilmeli, insanligin ahlaki
evrimi devam etmelidir. Hepimiz daha iyi olabiliriz, herkes elinden gelenin en iyisini
yapsin."

Tarih 6gretmenleri (6), lise 6grencileri (12) ve geng STK aktivistleri (9) ile yapilan ti¢ odak grup
goriigmesi. Tim bu gruplann iilkeleri, komsular1 ve AB'yi hayati derecede énemli konular
olarak gormeleri dikkat gekicidir, ¢iinki tim bu uluslararas: iligkilerin sadece yiiksek veya
disik yasam standard: agisindan degil, yasadiklar hayatin kalitesini dogrudan etkilediginin
farkindadirlar. Degerler, gelenek, kiiltiir ve kimlik herkes icin ¢ok onemlidir. Herkes uluslar
arasindaki iligkilerin daha iyi olmasim isterken, Sirplar arasindaki iligkilerin de daha iyi
olmasini ve halklar arasindaki béliinmelerin iistesinden gelinmesini istemektedir. Bu gruplar
arasindaki en biiylik anlagmazlik, genclerin ne kadar okudugu, ulusal ve genel tarih hakkinda
ne kadar bilgi sahibi olduklarn ve ge¢misi 6grenmeye ne kadar ilgi duyduklan konusunda
dgretmenlerin ve genglerin algilariyla ilgilidir. Ogretmenler, genclerin tarihe ve 6zellikle de
tarihi bilimsel temelde 6grenmeye yeterince ilgi duymadigina inanmaktadir. Bunun yerine
internet, sosyal aglar ve medya aracilifiyla daha fazla bilgi sahibi oluyorlar. Aslinda gencler,
bugiin i¢inde yasadiklar1 zamani anlamak ve hangi yonde ilerlenmesi gerektigini anlamak i¢in
gercekte neler oldugunu arastirmaya biyiik ilgi gostermektedir.

"Ben ve Avrupa" baslikl online anket 15-30 yas aras1 121 katiimc ile gerceklestirilmistir.
Genglerin verdigi cevaplarin analizi, kendileri ve bagkalarn hakkinda ne diisiindiiklerini,
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algilarinin ne oldugunu ve cevrelerindeki diinyaya karsi tutumlarinin ne oldugunu
gostermektedir. Analiz sonuglar asagidaki gibidir:

Katihlmcilarin %42,98'1 Sirp ve Avrupa kiltiirleri arasindaki farkliliklarin 6nemsiz oldugu
ifadesine katilmazken, katilimcilarin %53,72'si "ortak tilkelerin kilttirleri arasinda 6nemli
farkhiliklar yoktur" ifadesine katilmamaktadir. Ayrica, genglerin %80,99'u Avrupa
kiltirinden insanlarla etkilesim halindeyken inanglarini korumanin ve savunmanin
gerekli oldugu ifadesine katilmaktadir.

Katihmcilarin %39,67'si Sirp ve Avrupa kiltiirleri arasindaki farklann asgari diizeyde
oldugu ifadesine katilirken, %37,19'u katilmamakta, %23,14'i ise kararsiz kalmaktadir.
Ayni zamanda, kendilerininkinden farkl olsa bile Avrupa degerlerini anlamaya ve saygi
duymaya hazir olma konusunda, katiimcilarin %93,38'i olumlu bir tutum sergilemektedir.
75,21' etkili iletisim ve igbirligi i¢in Avrupa kiltiirlerinden gelen insanlarla etkilesimde
iletisim ve davraniglarini uyarlamaya istekli oldugunu gosterirken, katilimcilarin neredeyse
yarist (%46,28) kapsayic1 ve cgesitli bir toplum istemektedir ve Avrupa kiltirlerinin
unsurlarinm kendi kiltiirlerine entegre etmeye hazirdir.

Son yillarda gencler arasinda Avrupa siipheciliginde gozle goériilir bir artis olmasina
ragmen, iilkelerinin AB liyesi olmasi i¢in hala giiclii bir istek var. Gergek su ki, katiimcilarin
%59.50'si gibi biyiik bir ¢cogunlugu AB'nin Balkan Yarimadasi'ndan yeni iilkeleri kabul
ederek geniglemesini istiyor. Genglere gore, gelecekte Balkan iilkeleri arasinda iyi
iligkilerin varsayimlar sunlardir: ekonomik igbirligi (%54,54), karsilikh sayg: ve yakinlk
duygusu (%52,89) ve diger Balkan halklariyla empati ve dostluk géstermek (%43,80). Bir
Avrupaliy1 en iyi tanimlayan bes 6zellik sunlardir: "Yiiksek yasam standardi" (%60.33),
Insan haklann (%59.50), Cevrenin korunmasi ve siirdiiriilebilir kalkinma (%56.20),
Demokrasi (%48.76) ve Ozgiirlik (%42.15).

Genglerin %80,16 gibi ezici bir cogunlugu Balkan halklarini birlestiren seyin yemek oldugu
ifadesine katilmaktadir. Sirbistan'daki gengler arasinda, belki de diinyadaki tiim uluslarin
iyl ulusal mutfaklara sahip oldugu, ancak en iyi yemeklerin agik ara Balkanlar'da oldugu
yoniinde bir inang var!

Katilimcilarin %70,25' din farkhliklarinin Balkan halklari arasindaki ¢atismalara katkida
bulundugu ifadesine katilirken, %10,74'4 katilmamakta, %19,01'i ise kararsiz kalmaktadir.

2.2. BULGARISTAN CUMHURIYETI - Konuyla ilgili sonuglar olugturmak i¢in kullanlan araclar
sunlardir: i) 15-30 yas aras1 142 geng arasinda yapilan bir anket ve ii) 16-18 yas aras1 gengler ve 20 yas
ve Uzeri iki grup genc arasinda iki okulda diizenlenen iki tematik atdlye ¢aligmasi.
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Bu sonuglar ayni zamanda "Avrupa'y1r Hayal Edin" konusunda 6grenciler ve genglerle yapilan atélye
calismalarindan elde edilen izlenimleri de yansitmaktadir. Tim &égrenci gruplarinda, cografi konuma
gore bir ayrim olusturulmustur. Yapbozun merkezinde Birlesik Avrupa seklindeki "ideal 6teki", bir
tarafinda Bat1 Avrupa ile ilgili yiizler ve olaylar, diger tarafmda ise gencler tarafindan Bulgaristan ve
' ~ Balkan Yarimadasi ile
iligkilendirilen = semboller yer
almaktadir. Ayrica , Dogu'dan,
Rusya'dan gelen gorintiler de
mevcuttur. Gengler, Napolyon
orneginde oldugu gibi, savaglarla
iligkilendirdikleri siyasetin
insanlarin hayatlarina ciddi bir
sekilde sizdigimi fark ediyorlar.
Genel olarak, 6grenciler igin
birlesik bir Avrupa fikrinin, farkh tarihlere ve kiiltiirel gecmislere sahip iki diinyanin mekanik bir
birlesimi diizeyinde kaldigini sdyleyebiliriz. Bu durum ders kitaplarinin hala giicli etkisine ve yeterli

sosyal deneyim eksikligine baglanabilir.

Atolye calismasindan cikan disiince ve kararlar, katihmcilarin daha ¢ok sosyal deneyimlerini
yansitmaktadir. Burada, her iki grupta da, sembollerin cografi kokenlerinin diginda, aralarinda gecisler
olan belirli temalar etrafinda birlestirilerek yapilandirilmasi, es merkezli olarak diizenlenmesi ve
béylece kompozisyonun merkezinde yer alan ortak sivil ve Avrupa degerlerini temsil eden seg¢ilmis
sembollerden esit derecede uzak olmasi amaci vardir.

Ikinci calistay sirasinda, her iki geng grup da konuyu enerjik bir sekilde tartigmalarina ve gercekleri
iyl bilmelerine ragmen degisim icin bir istek ifade etmediler. Burada, Avrupa vatandas: olarak
yasadiklar1 deneyim ve serbest dolasim imkamni ilging bir sekilde ortaya kondu. Hala adaletsiz
oldugunu diisiindikleri kaybedilen topraklar1 dramatize etmek yerine, hareketlilige aligkin olan ve
herhangi bir bélgeyi kolayca ziyaret edebileceklerini ve boylece kayiplarini telafi edebileceklerini bilen
cagdas Avrupa gengliginin pragmatizmini gosterdiler - "Karadeniz ve Ege Denizi'nin nerede olduguna
bakin. Onemli olan Avrupalilar olarak istedigimiz yere gidebilmemizdir." Avrupa'y1 yerle bir eden
savaglarin aslinda trajedinin tistesinden gelmenin yolunu, yani Avrupa'nin birlesmesini gosterdigine
dair gorus de ilgingti.

Bulgaristan'daki genclerin ulusal, Balkan ve Avrupa tarihinin temel yonlerine iligkin algilarm
belirlemek amaciyla, 15-30 yas aras1 149 katihlmciyla "Ben ve Avrupa" baghkl ¢evrimigi bir anket
gercgeklestirilmigtir. Gengler tarafindan verilen cevaplarin analizi bize sunlar géstermektedir:

- Avrupallarla kdltiirel farklihiklarin 6nemsiz olup olmadig sorusuna katilmayanlarnn ve
katilanlarin orami yaklasik %20 ile neredeyse aynidir. Ancak, %37'si bu konuda kararsiz
oldugunu belirtmistir.

- Ucte ikiden fazlasi Balkan kiiltiirleri arasinda énemli farkliliklar olduguna inanmaktadir -
%67'ye %20. Kiiciik bir yiizde ise tarafsizdir.
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- Bulgar genglerinin %45'1 ile %30'u diger genc¢ Avrupalilarla bir arada olduklarinda kiiltiirel
degerlerini savunmalarn gerektigine inanmaktadir. Ancak Bulgarlar Balkan ortaminda béyle
bir ihtiya¢ konusunda daha iyimser: %37'ye kars1 %31.

- Avrupal olarak kendilerini daha iyi hissedip hissetmedikleri soruldugunda, Bulgar genglerinin
yiuzde 42 gibi yiiksek bir orani nétr bir goriise sahip. Bununla birlikte, kendilerini Bulgar
kimliginde daha iyi gérenlerin oram1 Avrupal kimligine baskin cikiyor - %21'e kars1 %39.

- Geng Bulgarlarin %?29'una kiyasla %44'u Avrupallarla kultirel farkhiliklarin iletisim ve
etkilesim yoluyla asilabilecegine inanmaktadir.

- Geng Bulgarlar kendilerini hoggérili buluyor, degerleri ve inanglar farkh olsa bile bagka bir
kisiyi anlamaya c¢alisiyor - neredeyse %90.

- Katihmcilarin %47'si ortak bir Avrupa kimligi insa etmek i¢in Avrupa kimliginin unsurlarini
kendi kimliklerine entegre etmenin 6nemli olduguna inanmaktadir.

- Yizde 511 AB'nin Balkan Yarnimadasi'ndaki tlkelerle genislemesi konusunda nétr bir
pozisyona sahipken, bir pozisyon ifade edenler arasinda olumlu bir goriis hakimdir.

- Dinin ¢ogunlukla ¢atisma getirdigi fikrine gelince, bu ifadeyi onaylayanlarin orani %55 iken
onaylamayanlarin orani sadece %10'dur.

- "Yiksek standartlar”, "insan haklan" ve "demokrasi" gen¢ bir Bulgar'n Avrupal fikrini
tammlayan en sik kullanilan ii¢ kavramdir. Ote yandan, Bulgarlar hakkindaki fikri tammlayan
ii¢ kavram son derece olumsuzdur - "diigiik standartlar”, "irk¢ilik" ve yine de "6zgtirlik".

2.3. TURKIYE CUMHURIYET!I - Tiirkiye'deki genclerin ulusal, Balkan ve Avrupa tarihinin temel
yonleri hakkindaki goriislerini degerlendirmek amaciyla asagidaki faaliyetler gerceklestirilmistir:

T "Avrupa’yr Hayal Edin" ataélye caligmasina 23 geng ve okul 6grencisi katildi. Ogrenciler ve

gengler 4-5 kisilik gruplara ayrildi. Her gruba Avrupa'y: temsil eden 15, ortak iilkeleri temsil
eden bes ve Tirkiye'yi temsil eden bes
semboliin bulundugu 25 kart dagitildi. Ik
olarak ellerindeki kartlan yerlestirerek bir
hikaye olusturmalan istendi. Daha sonra
kartlarla neden boéyle bir diizenleme
yaptiklarini aciklamalan istendi. Ik grup,
kartlan anlatilarinin merkezine
yerlestirmediklerini  belirtmistir.  Bunun
yerine, bulduklan kartlarn birbirleriyle iligkili

olarak gruplandirdilar. Tirkiye'yi simgeleyen
tim kartlan en saga yerlestirdiler. Ttrkiye ile
ilgili kartlarin yanina bir de Kiril alfabeli kart eklediler. Gerekge olarak da Tirkiye'nin Osmanl
déneminden beri bir Balkan tilkesi oldugunu ileri siirdiiler. Ikinci grup kartlar ii¢ gruba ayird.
Tiirkiye'yi simgeleyen kartlar sol iist koseye, Avrupa'yr temsil eden kartlar ise Istanbul'daki
Kiz Kulesi kartinin sagina yerlestirildi. Avrupallar, Parlamento ve AB'nin kurucularn igin 6zel
bir grup olusturuldu. Ortaya Olimpiyat mesalesi ve Tolstoy'un Savas ve Barigh yerlestirildi. Bu
merkezi kartlarin etrafina Picasso, Mozart, Erasmus, Kopernik, Kiril alfabesi ve azizler

|

yerlestirildi. Uciincii grup ise Tiirkiye'ye 6zgii semboller i¢in bir ayrim yapmarmstir. Tarihsel
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olarak onemli oldugunu diisiindiikleri tim yerleri, mekénlar1 ve anitlan bir araya getirdiler.
Anitkabir'in yanina Eyfel Kulesi'ni, Mevlana Miizesi'nin yanina Kolezyum'u, Adiyaman
heykellerinin yanina Romanya Barig Aniti'mi yerlestirdiler. Dordiinci grup, baskentte bulunan
ve Tirkiye Cumbhuriyeti i¢in tarihi oneme sahip olan Amitkabir'i, Atatiirk'iin mozolesinin
bulundugu merkeze yerlestirdi. Ayrica Anitkabir'in ¢evresine Tiirkiye'nin diger sembollerini
de yerlestirdiler. Sonunda, 6nemli bulduklarn yerleri ve anitlar merkeze yakin bir yere, tarihsel
acidan o6nemli figiirleri ve AB'nin kurucularimi da resmin kenarlarina yerlestirdiler. Diger
gruplardan farkli olarak bu grup ulusal, Balkan ve Avrupa sembollerini birbirinden keskin bir
sekilde ayirmadi. Bunun yerine, tiim kartlar birbiriyle iligkili bir sekilde diizenlenmistir.

"Tarihi Yeniden Yazmak" atolyesi ilk atdlyenin devami olarak gerceklestirildi. Toplam 21
makale yazildi. Katihmcilardan Birinci Diinya Savasi'nda tarihsel olarak hangi olaylar déniim
noktast olarak gordiiklerini agiklamalan istendi. Makalelerin analizi asagidakileri
gostermektedir:

- Katilmcilarin ¢ogu, Birinci Diinya Savasi'min baglamasin tetikleyen suikastin

onlenmesinin savasi engelleyebilecegine ve Osmanli Imparatorlugunun mevcut
topraklarini daha iyi korumasina olanak saglayabilecegine inanmaktadir.
- Bir makalede, Hiristiyan dininin yayilma politikasiyla diinyadaki savaglardan sorumlu
oldugu savunulmustur. U¢ makalede Romanya, Yunanistan ve Bulgaristan'n diinya
savagina girmemesi gerektigi belirtilmistir. Bu tilkeler savasa girmemis olsalard tarih farkl
bir seyir izleyebilirdi. Baz1 makaleler de asil sorunun Avrupa'da degil, Amerika'nin savasi
finanse etmesinde olduguna inanmaktadir. Balkanlar ve Avrupa arasindaki farklhliklarin
bir arada yasamaya engel olmadig1, ancak sémiirgeci devletlerin milliyet¢i hareketleri bir
arag¢ olarak kullanarak barg: tehdit ettigi savunulmustur. Baz1 yazilarda Arap Birligi'nin
kurulmas: bir tehdit olarak degerlendirilmis ve diinya barisi i¢in bunun engellenmesi
gerektigi vurgulanmistir.

"Ben ve Avrupa" anketinin uygulanmasi. Kiltiirlerarasi Duyarliligin Gelisimsel Modeline

modeli olarak adlandirilir) dayanan temel bulgular sunlardir:

(genellikle "Bennett Olcegi

- Olgegin toplam puaninda ve inkar, savunma, minimize etme, uyum ve entegrasyon alt
boyutlarinda kadin ve erkekler arasinda istatistiksel bir fark yoktur.

- Katihmcilarn yaslarina gore Savunma alt boyutu hari¢ diger alt boyutlarda istatistiksel
olarak anlaml bir farkliik bulunmamaktadir. Ancak savunma alt boyutunun ortalamalari
incelendiginde 14-18 yas grubundaki genclerin ortalamalan (X=3,45) ile 19-30 yas
grubundaki genclerin ortalamalan (X=2,98) arasinda kayda deger bir fark oldugu
goriilmektedir.

- Katihmcilarin %22,901 ekonomik igbirliginin Balkan tlkeleri arasindaki iyi iligkilere en
fazla katkiy1 saglayacagina inanmaktadir. Bunu kiltirel igbirligi (%19.30), okullarda
kiltirleraras: egitim (%18.00), karsilikl sayg1 ve yakinhk duygusuna iligkin farkindaligin
artirilmasi (%14.10) ve ortak ihtiyag ve ¢ikarlara dayali bolgesel birliktelik (%12.50) takip
etmektedir;
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- Katilmcilarin %15,901 6zgiirligin bir Avrupaliyr en iyi tamimlayan 6zelliklerden biri
olduguna inanmaktadir. Bunu insan haklar (%15.70); yliksek yasam standardi (%15.00);
demokrasi (%13.10); ¢evrenin korunmas: ve siirdiriilebilir kalkinma (%12.20); esitlik
(%8.60), giivenlik (%7.50) vb. takip etmektedir.

- Katimcilarn %17,401 distik standardin Tirkiye'nin temel ayirt edici 6zelliklerinden biri
olduguna inanmaktadir. Ardindan gatisma (%13,00), savunmasizlara 6zen (%11,00),
igbirligi (%10,80), diktatorlik (%9,60), wkeiik (%8,20), ozgirlik (%7,80), demokrasi
(%5,80), insan haklar (%5,00) vb. gelmektedir.

'Ben ve Avrupa' anketinden elde edilen nicel verileri nitel verilerle karsilagtirmak amaciyla 23

kisiyle (6grenciler ve gengler) iki odak grup gériismesi gerceklestirilmistir. Goriisiilen kisilerin

¢ogu 'Avrupall olmay1' diinya hakkinda genis bir perspektife sahip olmak, ekonomik olarak
refah icinde olmak ve daha iyi yasam kosullarina stressiz bir gekilde erismek olarak
tanmimlamigtir. Avrupa Birligi vatandasi olmak ile Avrupal olmak arasinda bir aynm
yapamadilar ve AB vatandashgini daha cok belirli standartlara sahip olmaya dayal olarak
tanimladilar. Avrupa degerleri, Avrupa'nin kiltiirel ve entelektiiel mirasindan ziyade yiiksek
yasam standartlan ve ozgiirlikleri ile tanimlanmigtir. Avrupalilasma, Avrupa'nin yiiksek yasam
standartlarina ulagmanin bir araci olarak olumlu gorilirken, Avrupall yasam tarzi taklitci
olmakla elestirildi. Yiiksek yasam standartlan ve ¢zgiirliiklere dayali Avrupa tanimlari, anket
sonuglarindaki nicel bulgularla értiigmektedir. Avrupa iginde sinirlarin kaldirilmas: dnerisi
olumlu kargilanmamis, her ilkenin kendine 06zgii farkhliklanmin korunmas: gerektigi
vurgulanmigtir. Avrupa'y: tehdit eden unsurlar arasinda terdrizm ve diger emperyal ilkelerin
cikarlar siralanirken, Tirkiye'yi tehdit eden unsurlar arasinda daha cok i¢ sorunlara vurgu
yapilmistir. Yikksek yasam standartlari, insan haklan ve 6zgirlikler Avrupalilarin tanimlayici
ozellikleri olarak siralanmistir. Tiirkler ise ekonomik sorunlar, diisiik yasam standartlari,
catismalar ve miicadeleler olarak tanimlanmistir. Bu anlamda, grup goriismesinden elde
edilen nitel veriler, anketten elde edilen nicel verilerle tutarhdir. Ogretmenler, iilkeleri
cercevesinde siyaset, ekonomi ve kiiltlrel meseleleri kapsayan ilgili konularda fikir
gelistirmenin 6nemini kabul ettiler. Ogrencilerin gériislerini sikhikla akranlarina aktardiklarini
belirttiler. Sosyal medya, 68rencilerin en son haberleri takip etmeleri i¢in baglica arag olarak
kullanmilmig ve 6grenciler bu platformda ilgi duyduklarn konular takip etmeyi tercih etmislerdir.

Bununla birlikte, miilakattan elde edilen bulgular, ¢grencilerin bir alt kiimesinin giincel

konulardan tamamen kopuk oldugunu da ortaya koymustur. Ogretmenlere 6grencilerinin

ulusal tarihe olan egilimlerini ve bu konuya olan ilgilerinin kékenlerini sorduk. Ogrencilerinin
yakin tarihe olan ilgisini vurgulayan 6gretmenler, televizyon dizilerinin ve sosyal medyanin bu
ilgiyi artirmadaki pekistirici roliini agikladilar.

2.4. ROMANYA CUMHURIYETI - Romanyal: genglerin ulusal, Balkan ve Avrupa tarihinin temel
yonlerine iligkin algilarini belirlemek amaciyla agsagidaki faaliyetler gergeklestirilmistir:
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01 "Avrupa’y1 Hayal Edin" atolye ¢alismalar - Craiova "Elena Cuza" Ulusal Koleji ve Craiova
"Nicolae Balcescu" okulundan o&grenciler ve toplumdan genclerle atélye calismalarn
' dizenlendi. Bu atdlye caligmalarinda gengler, proje
ortaklan tarafindan Avrupa'dan secilen 15 gorsel ve her
proje ortagindan bir gorsel ile Romanya ve Romanya
kilttriyle ilgili bes gorsel kullanarak istedikleri Avrupa'y:
hayal etme firsati buldular. Attlye ¢aligmalari sirasinda,
katilmcilarin ¢ogunun etkinlik icin segilen Romanya ve
Avrupa imajlarina agina oldugu, ancak Balkan imajlarina
pek asina olmadig1 gozlemlenmistir. Balkanlar "imaj "in
kenarina yerlestirilmisti. Ayrica, bazi genclerin kiiltiir,
kisilikler ve binalar gibi temalara dayali imajlar
olusturmaya karar verdikleri gbzlemlendi ve hatta "iyi"
karakterler ile "kotd" karakterlerin ayrildigi bir "imaj"
olusturmaya karar veren bir grubumuz vardi.
[1 "Tarihi Yeniden Yazmak" Caligtaylar1 - Calistaylar
sirasinda katilimcilardan farkh gérigler ahnmigtir. Ozetle, katilimcilarin ¢ogu Birinci Diinya
Savasi'ni, savasin gergceklesmesini engelleyecek ya da bagladiktan ¢ok kisa bir siire sonra

sona erdirecek sekilde degistireceklerini belirtmistir. Baz1 6grenciler Romanya'nin savasta
daha aktif olmasini ve komsu tilkelerden daha fazla toprak almasini istediklerini séylemis,
su anda Ukrayna ve Moldova Cumbhuriyetinin yonetiminde olan topraklardan
bahsetmiglerdir. Asagida bazi makalelerin 6zetleri yer almaktadir:;

- Saninm 1. Diinya Savasi ile ilgili bir seyi degistirebilseydim, bunun tamamen olmasini
engellemeye calisirdim. Insanlar anlasmazliklarinm banigcil bir sekilde ¢ézmenin bir yolunu
bulmus olsalardi ¢ok fazla aci ve yikim ¢nlenebilirdi. Savasa dahil olan tilkelerin liderlerini
bir araya getirmeye calisir ve onlar1 konusarak uzlasmanin bir yolunu bulmaya tegvik
ederdim,;

- Zamanda geriye gidip I. Diinya Savasi ile ilgili bir seyi degistirebilseydim, kadinlarin barig
goriismelerinde daha aktif bir rol oynamalarini saglamaya caligirdim. Belki o zaman daha
barigcil ve adil bir diinya inga etmeye daha fazla odaklanirlardi. Daha fazla kadinin siyasete
ve diplomasiye katilmasini tesvik etmeye ¢alisirdim;

- Birinci Diinya Savasi ile ilgili bir seyi degistirebilseydim, kimyasal silahlarin kullanilmasini
engellemeye calisirdim;

- Gavrilo Princip'in Franz Ferdinand'a suikast diizenlemesini engellerdim;

- Savagan uluslarnn liderlerinin savas boyunca sarf edilen barig ¢abalarini daha ciddiye
almalarini istiyorum;

- Birinci Diinya Savasi'min Avrupa'da milliyetciligin yiikselmesinden kaynaklandigina
inaniyorum, bu ylizden Avrupa Birligi'ni daha hizh hale getirirdim.

"Ben ve Avrupa" anketi (116 katilimci) - Elde edilen verilerin analizi gsunlan soylemektedir:
- Gengler ve 6grenciler arasindaki cevap farkliliklar1 benzer niteliksel 6zelliklere sahiptir;
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Genglerin %64,8'1 ve 6grencilerin %54,9'u Romanya ve Avrupa kiiltiirleri arasindaki
farklhiliklarin 6nemsiz oldugu ifadesine kesinlikle katilmamakta ve katilmamaktadir;
%65,0'inden fazlas1 ise Balkan uluslarnin iyeleri arasindaki farkhiliklarin énemsiz oldugu
ifadesine katilmamaktadir. Sonug¢ olarak, katiimcilarin %50'sinden fazlasi Avrupa
kiltirtinden insanlarla etkilesimde bulunurken kendi kiiltiirel degerlerini savunmanin
gerekli olduguna kesinlikle katiliyor veya katiliyor.

Genglerin %66,7'si ve dgrencilerin %551 Romanyali olmanin Avrupal olmaktan daha iyi
oldugu ifadesine katilmamaktadir;

Genglerin %92,6's1 ve 06grencilerin %92'si, Avrupa kiiltiiriinden insanlarla iletisim
kurarken, kendi kiltiirlerinden farkh olsalar bile onlarin degerlerine, inanclarina ve
davranislarina saygi gostermeye c¢aligtiklan ifadesine katilmaktadir. Ayni durum Balkan
halklarinin kiiltiirel farkliliklar s6z konusu oldugunda da gegerlidir.

Genglerin %82,2'si ve 6grencilerin %87,6's1 Avrupa kiiltiiriinden insanlarla iletisim kurmak
icin kendi davraniglarin1 uyarlamanin gerekli oldugu ifadesine tamamen katilmakta veya
katilmaktadir.

Genglerin %61,6's1 ve 6grencilerin %59,4'1 Balkan halklarinin kiiltiirlerine uyum saglamak
icin kendi kiiltiirel uygulama ve beklentilerinden kaginmak istememektedir;

Genglerin %77,8'1 ve 6grencilerin %66,1'1 Avrupa kiltiirlerinden unsurlar entegre etmenin
ve birlestirmenin daha kapsayici ve gesitlilik iceren bir topluluk veya toplum olusturmanin
anahtari olduguna tamamen katiliyor veya katiliyor.

Genglerin %46,3't ve geng yetigkinlerin %46,8'i Balkan kiiltiirlerinin benzerliklerinin ve
karsilikh etkilerinin bu kiiltiirlerin kendi kiiltiirlerine dahil edilmesinde olumlu bir etkisi
oldugu ifadesine tamamen katilmakta veya katilmaktadir.

Genglerin %83,3'i ve dgrencilerin %83,9'u AB'nin Balkan Yarimadasi'ndan yeni tilkeleri
kabul ederek genislemesi gerektigine tamamen katiliyor ya da katiliyor.

Genglerin %47,3'4 ve 0grencilerin %62,9'u Balkan uluslan arasindaki din farkliliklarinin
Balkan toplumlan arasindaki catigmalara veya bolinmelere katkida bulundugu ifadesine
tamamen katiliyor veya katiliyor.

Genglerin  %57,4'i ve Ogrencilerin %46,8'1 Balkan halklarn arasinda iyi iligkiler
gelistirmenin anahtarinin birbirlerini ziyaret etmek ve tamimak olduguna inanmaktadir.
Ekonomik igbirligi (gengclerin %48.1'i ve 6grencilerin %51.6's1), kiiltiirel igbirligi (gen¢lerin
%53.7'si ve Ogrencilerin %50'si), okullarda kdltiirleraras: egitim (genclerin %51.9'u ve
ogrencilerin %43.5'), karsiiklilik bilincinin artirilmasi (genglerin %51.9'u ve 68rencilerin
%51.9'u) vb.

Katiimcilar Avrupalilarin bes temel 6zelligi arasinda insan haklarini (genglerin %75,9'u ve
ogrencilerin %91,9'u), demokrasiyi (genglerin %74,1'i ve 68rencilerin %62,9'u), 6zglrligi
(genglerin %66,7'si ve 6grencilerin %71'i), ¢evrenin korunmasini (genglerin %48,1'1 ve
ogrencilerin %43,5'1) ve esitligi (genglerin %44,4't ve Ogrencilerin %48,4'4) kabul
etmektedir.

Katihmcilar Romanyalilart en iyi tamimlayan bes temel 0Ozellik arasinda sunlan
saymaktadir: demokrasi (genclerin %57,4't ve 6grencilerin %50'si); 6zgiirlik (genglerin
%55,6's1 ve 6grencilerin %71'1); diisiik yasam standardi (genglerin %51,9'u ve 6grencilerin
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%50'si); igbirligi (genclerin %55,6's1 ve 6grencilerin %50'si); catisma (genglerin %40,7'si ve
ogrencilerin %33,9'u).

Ogretmenlerle miilakat - Genel olarak, kiiciik sinmiflardaki égrenciler biiyiik simflardakilere
kiyasla tarihe daha fazla ilgi duymaktadir. Romanya'daki 6grenciler ilkokulda, dordiincii sinifta
tarih 6grenmeye bagliyorlar ve baglangigta yeni bir konu oldugu i¢in ¢ok heyecanlilar. Yaslar
buyldukee ilgileri azaliyor. En ¢ok Orta Cag'a ait verileri seviyorlar. Baglangicta 6grenciler
ulusal tarihle ilgili bilgileri 6grenmeye c¢ok ilgi duyuyorlar. Sosyal medya bagka ydnleri ve
degerleri 6ne cikariyor ve egitim medyada olmasi gerektigi gibi tanitilmiyor.

Ogrenciler ve genclerle réportaj. Analiz, katihmcilarin:

- "Avrupall" terimini "AB vatandasi" teriminden agik¢a ayirmaktadirlar;
- "Avrupali olmanin" birlestirici bir faktér olduguna inanmaktadirlar;

- AB ¢ogunlukla ilan edilen degerlere saygi duymaktadir;

- Avrupa i¢inde sinirlarin var olmasini istiyorlar;

- AB'nin Balkan Yarimadasi'ndan yeni iilkeleri kabul ederek genislemesi gerektigine
inaniyorlar;

- Sosyal sorumluluk duygusu, 6zgiirliikk sevgisi, iyi bir yasam standardi, demokrasi ve zengin
bir kiltirin bir Avrupaliy1 en iyi sekilde tamimladigina inaniyorlar;

- Misafirperverlik, neseli insanlar, eglence kdltiiri, iyi mutfak ve dogal giizelliklerin Balkan
uluslarinin tyelerini en iyi sekilde tamimladigina inaniyorlar;

- Kiresellesme ve kontrolsiiz go¢ olgusunun kitamizin etnik, kiiltiirel ve sosyal yonlerini
olumsuz etkileyebilecegine inaniyorlar;

- Ulkelerindeki yagam standartlarinin yeterince iyi olmamasi nedeniyle nitelikli isgiiciiniin tilke
disina go¢ etmesinin kendi iilkeleri icin en tehlikeli durum olduguna inaniyorlar;

- Ortak degerler konusunda farkindalik yaratmanin, bu tlkeler arasinda stratejik ortaklig
tesvik etmenin ve kiiltiirel degisimi desteklemenin gelecekte Balkan tilkeleri arasindaki iyi
iligkilere en buytk katkiy1 saglayacagina inaniyorlar.

2.5. KUZEY MAKEDONYA CUMHURIYETI - Kuzey Makedonyah genclerin ulusal, Balkan ve
Avrupa tarihinin temel yonlerine iligkin algillarimi belirlemek amaciyla asagidaki faaliyetler
gercgeklestirilmigtir;
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"Avrupa'yr Hayal Edin" Atolye Calismalar - Bir grup lise ve tiniversite 6grencisi "Avrupa'yl
Hayal Edin" atélye caligmalarinin bir parcasiydi. Ogrencilere, Avrupa tarihini ve geleneklerini,
Balkan ve Makedon kiltiirtinii ve tarihini temsil eden farkh fotograflar kullanarak bir Avrupa
™ haritas1  olusturma  gérevi  verildi.
Ogrenciler ti¢ gruba ayrilds; iki grup lise
Ogrencilerinden, tgiinci grup ise daha
buyiik 6grencilerden olusuyordu. Kuzey
Makedonya'nin Avrupa c¢ercevesindeki
konumunu tartistilar ve her grup
resimleri diizenleyerek Avrupa'y1 farkli
bir sekilde sundu. Ik &grenci grubu
agirhkhh  olarak fotograflann  cografi
kodkenine gore diizenlemislerdir. Ulusal
ve kiltirel degerlere dayanarak
S fotograflann  Avrupa  haritasi lizerinde
diizenlediler. ikinci grup égrenciler ise farkh diistinmiislerdir. Fotograflan kronolojik olarak
diizenlediler ve Avrupa'min antik ¢aglardan giiniimiize gelisimini sundular. Ugiincii grup ise
baglantilar aradi. Baglantilardan biri kiiltiirel etkiydi - Kiril alfabesinin ortaya ¢ikisi ve
yayllmasi. Merkezde Tolstoy'un Savas ve Barig adli eseri yer aliyordu ve Avrupa'nin bugiin
oldugu gibi her zaman savasin kiyisinda oldugunu ama ayni zamanda refah ve esenlik getiren
barigin da kiyisinda oldugunu belirtiyordu.

"Tarihi yeniden yazmak" atdlye calismalarn - 19 yasin tizerindeki bir grup égrenciye, Birinci
Dinya Savasimin sonuna iliskin gortslerini agiklayan bir kompozisyon yazmalar ve
diistinmeleri icin iki haftalik bir siire verildi. Daha sonra ayn1 6grenciler, 18 yas alt1 genclerle
birlikte, savasi ve sonuglarini tartigtiklar ve savasin sonuna iligkin gérislerini paylastiklari iki
atdlye cahsmasina katildilar. Ogrenciler tarafindan olusturulan on makalenin her biri
benzersizdir ve kendi bakis acisini sunar, ancak hepsi tarihsel gercekleri kullanarak yazilmistir.
Her bir makale, savasin farkh bir sekilde sona ermesi halinde getirebilecegi degisiklikleri
analiz etmektedir. Her bir makalede Birinci Diinya Savasi, yasandigl donemin kaginilmaz
olarak sunulmustur. Baz1 denemelerde Balkanlarin konumu ve bu savasta karsi karsiya gelen
tim Balkan uluslarinin kaderi ele alinmigtir. Grup tartismasi en iyi sekilde, tartismada en sik
kullanilan denemelerden birinden bir alintiyla 6zetlenebilir: "Ne kadar gerekli ya da hakl
olursa olsun, savasin bir su¢ olmadigini asla diisiinmeyin."

Ogrenciler ve genclerle grup goriismeleri - Geng grup (14-18 yas arasi) ve yash grup (19-27

yag aras1) olmak uzere iki grupla goriismeler yapilmistir. Her iki gruba da "Ben ve Avrupa"

anketi temel alinarak ayni sorular sorulmustur. Her iki grup da ¢ok benzer cevaplar vermistir:

- Her iki grup da "Avrupall" terimini "AB vatandasi olmak" teriminden net bir sekilde
ayirmaktadir;

- Her iki grup da "Avrupali olmay1" birlestirici bir faktér olarak gérmektedir;
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Geng¢ 6grenciler arasinda AB'nin kendi degerlerine saygi duydugu goriisi hakimken, daha
ileri yastaki 6grenciler bu degerlere sayg1 gosterme konusunda tutarliligi vurgulamaktadir;
Her iki grupta da hakim olan goris, Avrupa'nin tek bir tilke haline gelmemesi gerektigi,
ancak diger tarafta iilkeler arasinda sinirlarin olmamasi gerektigi yéniindedir.

Her iki gruptan da tiim katiimcilar AB'nin Balkan iilkelerini de icine alarak genislemeye
devam etmesinden yanadir;

Avrupa'y1 en iyi tamimlayan degerler olarak 27 yasina kadar olan katihmcilar arasinda en
sik secilenler 6zgirliik, yliksek standart, ¢catisma, insan haklan ve esitlik olmugtur. Daha
geng 6grenciler ise egitim, demokrasi, ayrimcilik yapmama, serbest piyasa ve 6zgirliik
degerlerini se¢mistir.

Yash gruba gore, Kuzey Makedonya'y: en iyi tanimlayan bes sey: yolsuzluk, vatanseverlik,
catisma, duigiik standart ve tarihin hakimiyeti. Daha genc¢ 6grenciler arasinda ise en yaygin
terimler sunlardi: vatanseverlik, diisikk yasam standardi, gelenek, yemek, giriltili
insanlar, miizik vs.

Her iki grup da su anda Avrupa igin en biiylk tehlikenin savas, ekonomik kriz ve igbirligi
eksikligi olduguna inaniyor;

Her iki grup da en biiytk ulusal tehditlerin - genclerin tilke disina go¢ etmesi ve ulusun
yasglanmasi, ardindan yolsuzluk, komsuluk siyaseti ve gii¢ seven politikacilar oldugunu
ifade etmistir.

Her iki grup da daha iyi karsihikh bilgi ve igbirligi, kligselerin asilmasi, gesitlilige saygi,
kiltiirel baglarin arttirilmas: ve daha az tarihin Balkan tilkeleri arasindaki iyi iligkilere en
biiytk katkiy1 saglayacagina inanmaktadir.

Ogretmenlerle grup goriismeleri - Dil ve edebiyat &gretmenlerinin yam sira tarih
ogretmenlerinden olusan yedi kisilik bir grupla goérisiilmistir. Yanitlarin analizi agagidakileri
gostermektedir:

- Ogretmenlerin gériisleri grencilerin tarihe ilgisi konusunda béliinmiistiir;

- Tarihe olan ilgi en ¢cok medya araciligiyla tesvik edilmekte, daha sonra aile gelmekte ve
son olarak da okul ve tarih 6gretmenleri gelmektedir.

- Ogretmenlerin cogu 6grencilerin ¢ok okudugunu diisiinmektedir, ancak &grencilerin
okul ders kitaplarini ve mifredattaki yazarlarn okumaya ilgi duyup duymadiklan
soruldugunda cevaplar farklidur.

"Ben ve Avrupa" anketine katilan 162 kisi iki gruba ayrlmistir (14-18 yas ve 19-29 yas).
Cevaplarin analizi agsagidakileri gostermektedir:

Genglerin %66,8'i ve 6grencilerin %53,7'si Balkan kiiltiirleri arasinda onemli farkhliklar
olmadig ifadesine "hi¢ katilmiyor" veya "katilmiyor". Ayni zamanda, genglerin %70,7'si ve
ogrencilerin %81,4'i Avrupa'dan gelen insanlarla etkilesimde kisinin kiltiriinii savunmast
ve korumasinin gerekli oldugu ifadesine "tamamen katiliyor" veya "katiliyor". Ayrica, yash
grubun %67,9'u ve geng grubun %72,2'si bagka bir Balkan ulusunun iyesiyle tanigirken
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kendi kdltiirinid ve gelenegini savunmasi gerektigi ifadesine "tamamen katiliyor" veya
"katihyor".

Yash grubun %79,2'si ve geng¢ grubun %81,4'i Avrupa kiiltiirinden insanlarla etkilesimde
bulunurken, kendi degerlerinden farkh olsalar bile onlarin degerlerini anlamaya ve saygi
duymaya calstiklarina "tamamen katiliyor" veya "katiliyor". Aym zamanda, genglerin
%83,8'i ve dgrencilerin %70,4'i Avrupa kiltiirinden insanlarla basaril bir iletisim igin
kisinin davraniglarini ayarlamasinin gerekli oldugu ifadesine "tamamen katiliyor" ya da
"katihyor".

Ogrencilerin %67,7'si ve genclerin %66,7'si "AB'nin Balkan Yarimadasi'ndan yeni tilkeleri
kabul ederek genislemesini istiyorum" ifadesine "tamamen katiiyorum" veya
"katiliyorum" yanitini vermistir;

Ogrencilerin %87,1'i ve genglerin %77,8'1 yemegin Balkan halklan arasinda bir baglanti
noktasi olduguna "tamamen katiliyor" veya "katiliyor";

Ogrencilerin %75,9'u ve genclerin %77,7'si Balkan uluslan arasindaki din farkliliklarinin
catismalara ve boliinmelere katkida bulunduguna "tamamen katiliyor" veya "katiliyor".
karsiikli yakinhk bilincinin artinlmas1 (%50) ve ekonomik igbirliginin katkida
bulunabilecegine inanmaktadir. Gengler arasinda da durum benzerdir.

Ogrencilere gére bir Avrupahy en iyi tammlayan ézellikler sunlardir: insan haklar (%69,4),
igbirligi (%58,1), ozgirlik (%54,8), esitlik (%48,4), yiiksek yasam standardi (%48,4).
Gengler ise insan haklan (%77,8), yiksek yasam standard: (%77,8), 6zgurlik (%57,4),
giivenlik (%48,1) ve ¢evrenin korunmasi (%40,3) seceneklerini tercih etmektedir.
Ogrencilere gére "Makedon" terimini en iyi tammlayan bes ¢zellik sunlardir: diisiik yasam
standard1 (%82,3), catisma (%72,6), demokrasi (%69,4), ozgirlik (%64,5) ve irkeilik
(%40,3). Genglere gore: disiik yasam standardi (%84,9), ozgirlik (%58,5), catisma
(%58,5), giivenlik (%32,1) ve rkeilik (%32,1).

2.6. YUNANISTAN CUMHURIYETI - Yunan genclerin ulusal, Balkan ve Avrupa tarihinin
temel yonlerine iligkin algilarini belirlemek amaciyla asagidaki faaliyetler gerceklestirilmigtir:
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"Avrupa'y1 Hayal Et" Calistay:r - IC EPRUS organizasyonu, ilki 17-18 yaslarindaki 25
lise Ogrencisiyle olmak tizere, 5 tarih 6gretmeni ve calstaylarin hemen ardindan
yapilan miilakatlara katilan diger ilgili 6gretmenlerin katihmiyla iki Avrupa'y1 Hayal Et
calistay1 gerceklestirdi. Ikinci atélye calismasi 18-
24 yas aras1 12 geng yetigkinle (6grenciler ve aktif
bireyler) gerceklestirilmistir. Gruplar halinde

calismak, Yunanistan Cumbhuriyeti

M= ~ a8 perspektifinden ulusal, Balkan ve Avrupa tarihinin

l‘s‘ temel yonlerini gorsellestirmeyi ve netlestirmeyi
wen

vies TN ] - mimkiin kildi. Eyfel Kulesi, Santorini Adasi,
:‘(t ‘ Ayasofya, Akropolis, Kolezyum, Aristoteles, Kiril
§ N = alfabesi, Avrupa Parlamentosu, Odysseia ve

ABBTAGA | J@ S ¥
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digerlerinin goruntiileri sembol olarak
kullanilmaktadir. Beethoven, Olimpiyat Oyunlar,
[slami semboller, Hiristiyan azizler, Erasmus,

Picasso, Lenin, Napolyon da en onemli tarihi

semboller arasindadir. Berlin Duvari, Lenin,
Napolyon, Mussolini ve Hitler'in resimleri ile Avrupa'nin istenmeyen bir bélimini
tasvir ettiler.

Ik atélye galigmasi sirasinda égrenciler 4 gruba aynlmustir. Ik grup, resimleri 3 ana
kategoride gruplandirdiklarini agikladi. En alta Eyfel kulesi, Santorini adasi, Ayasofya
gibi ilgi cekici noktalan yerlestirdiler... Ortaya tarihi anlan veya tarihi agcidan 6nemli
sembolleri yerlestirdiler. Ve son olarak, posterlerinin en Ustiine 6nemli tarihi figiirleri
veya en énemli tarihi sembolleri yerlestirdiler. Ikinci grup gériintiileri iki ana kategori
altinda siraladi: kendi gerceklikleriyle baglanti kurabildikleri semboller (Olimpiyat
oyunlari, Aristoteles, Akropolis...) ve baglanti1 kuramadiklar ve Avrupa'nin sembolleri
olmamasini diledikleri semboller olarak ayirdilar. Bazi gecis alanlarina kayitsiz
kaldiklan birka¢ imge yerlestirdiler (Tolstoi, Colosseum, Erasmus, Copernic...). 3.
gruptan katiimcilar bir semboller piramidi olusturmaya karar verdiler. Taban olarak
Avrupa'nin antik sembollerini yerlestirdiler. Ikinci seviyede, insanlarn inanclarini ve
degerlerini temsil eden dini imgeler yer aldi. Uciincii seviyede, katiimcilar Avrupa'nin
gelisiminde buiylk etkisi olan tarihi kigilikleri yerlestirdiler. Ve son olarak, en istte,
hem giizellik hem de kesfetmek ve Ogrenmek icin gorilmeye deger yerleri
koymuslardir. Dordiincii grup, Avrupa'nin sembollerini uyumlu bir sekilde bir araya
getirerek diisiince ve igbirliginin net bir sonucunu olusturmak biiytk bir caba harcadi.
Ikinci calistay sirasinda iki grup olusturulmustur. Birinci gruptaki katilimcilar
Avrupa'y1 temsil etmek tizere hizli bir sekilde genel bir plan olusturdular. Temel olarak
Avrupa Komisyonu'nu ve ayrica Avrupa'nin kurucu babalarn olarak gérdiikleri kisileri
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yerlestirdiler. Ayrica, Avrupa'nin diger sembollerini tarihi unsurlar, sanatgilar, etkili

kisiler ve Yunanistan'la iligkilendirdikleri semboller kategorilerinde

gruplandirmuglardir. ikinci grubun tiyeleri Avrupa imaji iizerinde ortak bir uzlasmaya
varmakta zorlandilar. Cogunlukla gorsel estetige dayali bir poster olusturdular. Ayrica,
posterin Uzerine Avrupa ilkeleri arasindaki komsuluk iligkilerine isaret ederek “Kap1

Komsusu” yazdilar ve Hitler'in gorsel temsiline yonelik hiciv sanatini kullandilar.

Genglerle yapilan goriismeler - Gorustilen kisiler 17-18 yaslarinda 5 lise 6grencisi, 18-

25 yaglarinda 5 geng yetiskin ve 6 Ogretmenden olusmustur. Toplam 16 kisiyle

gorusilmiistiir. Gengclerle yapilan goriismelerden 6ne ¢ikan noktalar sunlardir:

- Katihmcilarin %100 "Avrupall” terimi ile "AB vatandas: olmak" terimi arasinda
net bir ayrim yapmustir;

- Katihmcilarin %70'i "Avrupal olmanin" birlestirici bir faktor olarak kabul edilmesi
konusunda evet cevabini vermistir;

- Katihmcilarin %70'i AB'nin kendi degerlerine saygi duydugunu belirtmistir;

- Katilimcilarin %100 AB icinde simnirlar olmasini istediklerini belirtmistir;

- Katiimcilarin %80'i AB'nin Balkan Yarimadasi'ndan yeni tilkeleri kabul ederek
genislemesini istemektedir;

- Bir Avrupaliy1 en iyi tamimlayan bes sey: Liberal ruh, insan haklari, egitim, cinsiyet
esitligi, oy hakki;

- Bir Yunanliy1 en iyi tamimlayan beg 6zellik: misafirperverlik, azla yetinme, canhlik,
glclu vatanseverlik, bagimsizlik;

- Avrupa i¢in en biiyuk tehditler: multeci akiny, tilkeler arasindaki gerginlikler, ulusal
kimliklerden uzaklasma, enerji bagimhligi, AB icindeki gicli ve zayif ilkeler
arasindaki gerginlikler; diger uilkelerin AB'ye katilimi.

- Yunanistan'l en ¢ok tehdit eden unsurlar: ekonomik kriz, yolsuzluk, vatandaslar
arasinda bolinme, Tirkiye gibi diger ilkeler, disik 6zgiiven ve beceriksiz
politikacilar;

- Gelecekte Balkan tiilkeleri arasindaki iligkiler dayanigma, sinirlar konusunda netlik,
bars, isgbirligi, ekonomik refah, isbirligi gibi ortak hedefler igin kosullarn
yaratilmasi ile gelistirilebilir.

Ogretmenlerle goriisme - Ogretmenlerle yapilan gériismelerden elde edilen temel

bulgular sunlardir:

- Ogrenciler sosyal konulara, uluslararasi olaylara ve genel olarak giincel meselelere
ilgi duyuyor gibi gériinmektedir, ancak ¢ogu zaman bu ilgi ve heyecanlan sosyal
medya, teknoloji ve karsilastiklan sert gerceklik tarafindan bastirilmaktadir;

- Genglerin ¢ogu ulusal tarihe ve ulusal kimlige ilgi duymaktadir. Ancak, 6zellikle
tarihin okullarda gencler i¢in pek de iyi olmayan bir sekilde 6gretilmesi nedeniyle
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bu ilgilerinin bir kismini kaybetmektedirler. I1gi genellikle aile terbiyesinden, miize
ve tarihi yer ziyaretlerinden, filmlerden gelmektedir.

Ogrenciler zorunlu okul ve smavlara hazirlanmakla mesgul olsalar da, baz
ogrenciler, cogunlukla taninmig ve ¢cagdas yazarlar tarafindan hem Yunanca hem
de Ingilizce olarak ek edebiyat okurlar.

"Tarihi Yeniden Yazmak" konulu kompozisyon atolyeleri - 16-17 yaslarinda 10 lise

Ogrencisi ve 18-30 yaslarinda 2 geng yetiskin kompozisyon yazma atolyesine katildi.

Bazilan ikili gruplar halinde, bazilan da konuyla ilgili bir tartismanin ardindan bireysel

olarak yazdi. Sonunda, farkli diisiinceler ve degisiklik oneriler iceren 8 makale ortaya

ciktl. Temel gozlemler sunlardir:

Makalelerin c¢ogu, tarihin bazi yonlerden tekerriir ettigine, dolayisiyla ozellikle
Ikinci Diinya Savasi gibi biiyiik olaylar séz konusu oldugunda bundan ders
cikarmamiz gerektigine isaret ediyordu;

Bircok makale, daha iyi bir gelecegin anahtarinin rekabetten ziyade isbirligi
oldugunu 6ne siirmustr;

Dinya Savasi sirasinda farkli taraflarda yer almalarinin yam sira milliyetcilik,
rekabet ve gecmisteki acimasiz savaglar nedeniyle Balkan iilkeleri arasindaki
iligkilerin gerildigine dikkat ¢cekmistir;

Bugiin bile bir¢cok bolgede insanlann fanatizm noktasina siriikleyen gicli
milliyetcilik duygusunun tstesinden gelmek icin uluslar arasi ve Balkanlar arasi
isbirligini giiclendirmek 6nemlidir;

Hatalarimizdan ders almadigimiz icin tarih tekerriir ediyor;

Kacinilmasi veya biyiik bir hassasiyetle ele alinmasi gereken olaylar sunlardir:
Kiiciik Asya seferinin sonucu, soykinm ve Iyonya, Pontus ve Yunanhlarin
bulundugu diger bolgelerdeki orijinal evlerin sokiilmesi; biiyik giiclerin diger
ulkeler tizerindeki hakimiyeti, somirgecilik, tim "Amerika'nin kegfi".

"Ben ve Avrupa" baslikl online ankete 112 kisi katilmigtir (18-30 yas arasi geng
yetigkinler ve 16-17 yas arasi lise 6grencileri).
Alinan cevaplarnn analizi asagidakileri gdstermektedir:

Birka¢ soruda farkhiliklar goriilmesine ragmen, cevaplar yas gruplan arasinda
onemli farkhliklar gostermemistir;

Geng yetiskinlerin %36,3'4 ve 6grencilerin %38,2'si kendi kdltiirleri ile Avrupa
kultirtd arasindaki kilttrel farkhiliklarin 6nemsiz oldugu ifadesine "tamamen
katilmiyor" veya "katilmiyor". Aymi zamanda, ogrencilerin %58,8'1 ve geng
yetigkinlerin %27,2'si kendi kiiltiirleri ile diger Balkan kiiltiirleri arasinda énemli
farkhiliklar oldugu ifadesine "tamamen katilmiyor" ya da "katilmiyor". Ayrica,
ogrencilerin %76,5'1 ve geng yetiskinlerin %52,3'i Avrupa kiltiirlerinden gelen
kisilerle etkilesimde kendi kiltirtini savunmanin 6nemli oldugu ifadesine
"tamamen katiyor" veya "katihyor" iken, diger Balkan kiiltiirlerinden gelen
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kisilerle etkilesim s6z konusu oldugunda 6grencilerin %60,3"'u ve geng yetiskinlerin
sadece %27,3'i bu ifadeye katilmaktadir.

Ogrencilerin %60,3'i ve genc¢ yetiskinlerin %56,8'i Yunan olmanin Avrupal
olmaktan daha iyi oldugu ifadesine "tamamen katilmiyor" veya "katilmiyor".
Ogrencilerin %64,8'1 ve genc yetiskinlerin sadece %27,3'i kendi kiiltiirleri ile
Avrupallann kiiltiirleri arasinda ¢ok az kdltiirel farklilik oldugu ve bunlarn
kargilikh iletisimde g6z ardi edilebilecegi ifadesine "tamamen katilmiyor" veya
"katilmiyor". Ayni zamanda, ¢grencilerin %76,4'4 ve geng yetigkinlerin %68,2'si
Balkan uluslan arasindaki kiiltiirel farklihklarin kiicik oldugu ve goz ardi
edilebilecegi ifadesine "tamamen katilmiyor" veya "katilmiyor".

Ogrencilerin  %82,4'4 ve genc¢ yetigkinlerin %100,0'4 "Avrupa Kiiltiiriinden
insanlarla etkilesimde bulunurken, kendi kiltiirimden farkli olsalar da onlarin
degerlerini, inang¢larin1 ve davraniglarini anlamaya ve saygi duymaya calhsiim"
ifadesine "tamamen katiliyorum" veya "katiiyorum" demistir. Ayn1 zamanda,
ogrencilerin %61,8' ve geng yetiskinlerin %93,2'si diger Balkan uluslarinin kiiltiirel
farkliliklaryla karsilastiklarinda cesitlilige saygi duymaktadir. Ayrica, 6grencilerin
%79,5'1 ve geng yetigkinlerin %75,0'1 Avrupa kiiltiirinden gelen insanlarla iletisim
kurarken davranmglarini uyarlamanin gerekli oldugunu distinmektedir. Diger
taraftan, oOgrencilerin %42,7'si ve geng¢ yetiskinlerin %36,4'4, diger Balkan
kiltirlerie sahip insanlarla etkilesimde bulunurken davraniglarini ayarlamanin
veya kendi kiltirel uygulamalarindan kac¢inmanin gerekli oldugu ifadesine
"tamamen katilmiyor" veya "katilmiyor".

Ogrencilerin %35,3'li ve genc yetigkinlerin %56,8'i Avrupa kiiltiiriiniin unsurlarinm
kendi kiiltiirlerine entegre etmenin kapsayici bir topluluk ve toplum olusturmanin
anahtarn oldugu ifadesine "tamamen katiliyor" veya "katiliyor".

Ogrencilerin %54,4'l ve geng yetigkinlerin %36,4'i diger Balkan tilkelerini AB'de
gormek istemektedir.

Ogrencilerin %70,51 ve genc yetiskinlerin %84,1'i yemeklerin Balkan iilkeleri
arasinda bir baglanti noktas: oldugu ifadesine "tamamen katiliyor" ve "katiliyor".
Ayni zamanda, 6grencilerin %72'si ve geng yetiskinlerin %68,2'si dini farkliliklarin
Balkan iilkeleri arasindaki catigsmalara katkida bulundugu ifadesine "tamamen
katilhiyor" veya "katiliyor".

Ogrenciler gelecekte Balkan uluslan arasindaki iyi iligkilerin su yollarla
gelistirilebilecegine inanmaktadir: ekonomik igbirligi ve degisim (%58,8), diger
ulkeleri ziyaret etme ve tamma (%48,5); okullarda kiiltiirlerarasi egitim (%42,6).
Geng yetigkinler karsilikh sayg bilincinin artirllmasinin (%61,4), ekonomik isbirligi
ve degisimin (%56,8) ve okullarda kiiltiirleraras: egitimin (%52,3) 6nemini kabul
etmektedir.
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Ogrencilere gére Avrupalilarin 5 temel 6zelligi sunlardir: demokrasi (%69,1), insan
haklan (%64,7), 6zgirlik (%54,4), esitlik (%50) ve giivenlik (%36,8). Bu baglamda,
genc¢ yetigkinler insan haklan (%81,8), demokrasi (%72,7), ozgirlik (%70,5),
isbirligi (%43,2), givenlik (%43,2) ve ¢cevrenin korunmasim (%43,2) vurgulamistir.
Ogrencilere gére Yunanistan en iyi tammlayan 5 6zellik sunlardir: demokrasi
(%63,2), ozgirlik (%54,4), rk¢ihik/ayrnimecilik (%54,4), insan haklan (%47,1) ve
catismalar (%42,6). Bu baglamda, geng¢ yetigkinler diisik yasam standartlan
(%65,9), ozgurlik (%56,8), demokrasi (%52,3), c¢atisma (%52,3) ve
irkeiik/ayrimeilik (%47,4) konularinin 6nemini kabul etmistir.
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3. "BEN VE AVRUPA” ANKETI

3.1 ARASTIRMA METODOLOJISI

3.1.1 Arastirma Problemi
Kaliteli kiiltiirlerarasi iletisim, maddi ve manevi varliklarinin yan sira etik ve sosyal degerleri

de farkh olan bireyler, sosyal gruplar ve uluslar arasinda var olan yabanci diismani 6nyargilar,
kliseler ve diger kiiltiirel engeller sorununu ¢ézmenin temelidir. Bu siirecin baglangi¢ noktasi
kiltirleraras: duyarhligin taninmasidir - bir bireyin, belirli bir sosyal grubun (6rnegin genclik)
veya bir bitiin olarak toplumun mevcut farkhliklan kabul etme, diger kiiltiirlerden gelenleri
anlama, kabul etme ve takdir etme becerisi. Varsayima gore, farkl kiiltiirlerin iiyeleri arasinda
anlayis, karsilikh saygi, diyalog ve ayrimcilik yapmama gibi konular gelistirilmeden kaliteli bir
kiltirleraras: iletisim kurulamaz, olasi ¢atismalarin istesinden gelinemez ve aralarindaki
gerginlikler azaltilamaz. Bu siirecte ilerleme, kokli tutumlarin, inanclarin, diinya goriislerinin
sorgulanmasi ve "bagkalarinin ve farklilarin" perspektifinden gérme yeteneginin gelistirilmesi

anlamina gelen kiiltiirleraras: egitim c¢ergevesinde sistematik olarak saglanir.

Cesitliligi kabul etme becerisi sezgisel olarak gelismeyen bir seydir. Kiiltirlerin degil
bireylerin karsilasti1 bir stirecte 6grenilir ve kazanilir. Kuskusuz, diger kiiltiirlerin tiyeleriyle
surdirulebilir iligkiler kurabilmek icin 6ncelikle kendimizi ve kiiltirimiizii tammmamiz gerekir.
Ozellikle de kiiltiiriimiiziin kendi kiiltiirleraras1 duyarliigimizdan, cesitliligi kabul etme
becerimizden bahseden bélimiini aydinlatmak son derece ¢nemlidir. Kiltiirel farkliliklan
nasil algihyor ve yorumluyoruz? Diger kiiltirlerin tyeleri hakkindaki acik ve ortik
inanc¢larimiz nelerdir? Bagkalarina iligkin anlayisimiz gelistirmeye kendimiz hazir miy1z ve ne
kadar hazinz? Bizden farkh olanlarin degerlerini ve erdemlerini tanima ve takdir etme
konusunda ne kadar yetenekliyiz? Diger kiiltirlerin iyeleriyle diyalog kurmaya ve fikir
aligverisinde bulunmaya ne kadar hazinz? Bu ve benzeri sorulara dogru yanitlar verilmeden
kiltirleraras1 duyarliligin saglanmasi ve her seyden 6nce mevcut Onyargilar, stereotipler ve
yabanci digsmanhgiyla miicadele edilmesi ve bu temelde diger kiiltiirlere yonelik
surdirulebilir iligkiler kurulmas: miimkiin degildir. Bu, 6zellikle de bu siirecteki rolleri kaliteli

kiltiirleraras iletisimin yollarini izlemek olan kiiltiirel aktorler icin gecerlidir.
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3.1.2 Amaglar
Bu arastirmanin genel amaci Bulgaristan, Yunanistan, Turkiye, Kuzey Makedonya, Romanya

ve Sirbistan'dan genclerin kiiltiirlerarasi duyarliliklarinin temel 6zelliklerini incelemektir.
Arastirmanin 6zel hedefleri sunlardir:

- Genglerin kdltiirleraras: duyarhilik diizeylerindeki farkhliklan farkl iilkelere aidiyet agisindan

incelemek ve analiz etmek

- Genglerin AB tyeligine iligkin kiltirleraras: duyarlihk diizeylerindeki farkhiliklar incelemek

ve analiz etmek

- Farkh tlkeler ve AB tyeligi acisindan genclerin kiiltiirlerarasi duyarhlik diizeyindeki

farkliliklar1 incelemek ve analiz etmek.

3.1.3 Yontem
Kiltiirleraras: teori ¢ercevesinde, insanlarin diger kiiltiirel gruplarn tyeleriyle etkilesimdeki

basarisin1 acgiklamak igin ¢ok sayida kavram gelistirilmistir Bu kavramlar oOncelikle
kiltirleraras: yetkinlik, kiltirleraras: duyarhilik, kiltiirleraras: anlayis ve kiltiirel zeka ile
ilgilidir. Kulttirleraras: aragtirmalara yonelik farkli model ve yaklasimlarin analizi, modellerin
biligsel, duygusal ve davranigsal alanlara yapilan vurgu ve bu alanlarin dahil edilmesi
acisindan farklihk gosterdigini ortaya koymaktadir. Milton J. Bennett'in etkili Kiiltiirleraras:
Duyarlilik Gelisim Modeli (M. J. Bennett, 1986 ) bu calismada uygulanmistir; burada
kilttrleraras: duyarhligin gelisimi, kulttrler arasindaki temel farklhiliklan, diinyay: algilama

big¢imlerindeki farkliliklan tanimay1 ve bunlarla ytizlesmeyi 6grendigimiz bir siirectir.

Bennett'in modelinin ana kavramini "farklilasma" olarak adlandirr, yani kisinin farkliiklan
tanima ve onlarla birlikte yagsama becerisini nasil gelistirdigidir. "Farklilagma" iki olguya atifta
bulunur: birincisi, insanlarin aym geye farkh sekillerde bakmasi; ve digeri, "kiiltiirlerin farkh
farkhilagma kaliplarini, yani diinya goriislerini siirdiirme bigimlerine gore birbirlerinden farkh
olmalandir." Bu ikinci husus, Bennett'in kiiltiirti insanlarin gercekligi yorumlama bic¢imi ve
kisinin etrafindaki dinyay1 gozlemleme sekli olarak goérmesine atifta bulunmaktadir.
Gergekligin bu sekilde yorumlanmas: ya da dinya gortsi kiltirden kdltire farkhihk

gostermektedir. Model, kiiltiirleraras: iletisim baglaminda, yani psikoloji, sosyoloji ve
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antropolojiden etkilenen disiplinler arasi bir alanda gelistirilmistir. Bu modele gore, gelisim
asamalarinin her birinde yer alan bir kisi, olaylan ve kiiltiirel farkliliklan niteliksel olarak farklh
bir sekilde yorumlar ve insanlarin kiltirleraras: farklhiliklarn daha derinlemesine anlama ve
takdir etme yolunda ilerleyebilecekleri gelisim asamalarini tanmimlar. Birbirini izleyen

evreler/asamalar seklinde tek yonli bir gelisim ilerlemesi oldugu varsayimi vardir.

Bazen "Bennett Olgegi"

Experience of Difference olarak da adlandirilan bu

model (soldaki semaya

l Denial | Defense |Minimization

| | | | | | | bakiniz), insanlarin kiltiirel

Ethnocentrism — Ethnorelativism

Acceptance | Adaptation | Integration

farkliliklan nasil

algiladiklarini,

yorumladiklarini ve iletisim

kurduklarinm agiklamaktadir. Model, etnosentrizm-etnorelativizm siirekliligi boyunca kiiltiirel
farklilhklarin niteliginde bir degisim oldugu varsayimini icermektedir. Bennett'e gore
etnosentrizm, birincil sosyallesme yoluyla benimsenen inanglarin ve diinya gorisinin
yeniden gozden gecirilmedigini, yani baskalarinin yargilandig1 bir norm haline geldigini ima
eder. Etnorelativizm ise kiiltirlerin ancak karsilagtirma yoluyla anlasilabilecegi, yani
degerlendirme icin evrensel normlar ve standartlar olmadigini ifade eder. Insanlar
etnosentrik (inkar, savunmacilik ve minimize etme) asamadan etno-relativist diinya goriigiine
(kabul, uyum ve entegrasyon) gecerek kiiltiirel farkliliklarn daha derinlemesine anlama ve
takdir etme yolunda ilerleyebilirler. Onemli olan bir diger nokta da, etnosentrik asamalarin
farklilik olgusuyla yuzlesmekten kacinmakla karakterize edilirken, etno-relativist agamalarda

farklhihiklar konusunda aktif bir arayis ve ilgi s6z konusu olabilmesidir.

Bu arastirma i¢in, her biri katihmcilann kiltiirleraras: duyarhlik gelisiminin 6 agsamasindan
birini aydinlatmay1 amaclayan 19 sorudan olusan ve kiiltirel farkhliklan algillamanin ve
deneyimlemenin alt1 farkli yolunun ayirt edildigi "BEN VE AVRUPA" adl 6zel bir anket

olusturulmustur. Bu anlamda sorular asagidaki gibi asamali olarak yapilandiriimistir:
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INKAR ASAMASI

Inkar, etnosentrik diinya goriisiiniin temelinde yer alir ve bir Kisinin diinyada farkh gerceklik
gorusleri oldugunu inkar etmesi anlamina gelir. Bu inkar, farkh bakis acilanyla karsilagsma
firsati1 cok az oldugunda ya da hi¢ olmadiginda, béyle bir deneyim olmadiginda, izolasyona
dayanabilir. Inkar, farkliliklarin kasith olarak birbirinden ayrnldigi, bir birey ya da grubun
farkhiliklaryla yilizlesmemek icin insanlar arasina kasith olarak bariyerler koydugu ayrima da
dayanabilir. Dolayisiyla ayristirma, en azindan simdilik, cesitlilik oldugunu kabul eder ve bu
nedenle gelisimsel olarak izolasyonun tizerindedir. Halen diinyada mevcut olan irk ayrimcilig:
bir ayrilik 6rnegidir. Gelisimin 6niindeki ana engel ve bu asamada ¢6ziilmesi gereken konu,
kulturel farkliliklarla ilgili deneyimleri tasarlamak icin az sayida ve yeterince spesifik olmayan
kategorilerin bir sonucu olan kiiltiirel farkliliklardan kaginma egilimidir. Bu soruda ytiksek
puan alan bir kisi, kiltiirtin iletisim ve davranis tizerindeki etkisinin farkina varma konusunda
heniiz bir farkindalik veya istek olmadig1 anlamina gelir, kiiltiirlerarasi duyarhlik gelistirmenin

ilk asamasindadir.

Ankette yer alan ve katihmcilarnn kiiltirleraras: duyarliiklarinin bu gelisim asamasina 151k

tutan sorular sunlardir:
Soru 1. 'Avrupali olmak' ve 'AB vatandas: olmak' sizin i¢in ayni anlama mi geliyor?

Kesinlikle katiiyorum
Katiliyorum

Katilmiyorum

o o o 0O

Kesinlikle katilmiyorum
Soru 2: "Avrupali olmanin" birlestirici bir faktér oldugunu distiniiyor musunuz?

Kesinlikle katiiyorum
Katiliyorum

Katilmiyorum

o 0o o 0O

Kesinlikle katilmiyorum
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SAVUNMA ASAMASI

Kiulttrel farklhiliklar tehdit edici olarak gortlebilir, ¢linkii kisinin gerceklik gbzlemine, yani
kimligine bir alternatif sunarlar. Bu nedenle savunma asamasinda farkliliklar taninir, ancak
onlara kars1 miicadele edilir. Bu miicadelenin en belirgin stratejisi, farkh bir diinya gériisiiniin
olumsuz olarak degerlendirildigi asagilamadir. Kliselestirme ve bunun asir1 bigimi olan
irkeilik, kiicimseme stratejisinin 6rnekleridir. Kiigiimsemenin diger yizi ise, kisinin kendi
kiltirinin sadece olumlu 6zelliklerinin vurgulandig, diger kiltiirlere ise ya ¢ok az énem
verildigi ya da hi¢ 6nem verilmedigi, yani onlarin daha az degerli oldugunun ima edildigi
ustiinliik taslama stratejisidir. Bazen ¢esitlilikle temas etme tehdidine bir yanit olarak ii¢linct
bir strateji ortaya atilir. Bennett bunu "tersine gevirme" olarak adlandirmaktadir. Tersine
cevirme, bir kiginin bagka bir kiiltiiri tistiin gérmesi ve ayn1 zamanda kendi kiiltiirel mirasini
tamamen Kiiciimsemesi anlamina gelir. Ik bakista bu strateji kiiltiirel acidan daha kabul
edilebilir goriinebilir, ancak pratikte bir etnosentrizm merkezinin (kisinin kendi kdltiirel
kokeni) digeriyle degistiriimesini temsil eder. Bu konuda yiiksek puan alan bir kisi
kutuplagmig gorisler sergileyebilir, yani kiltiirel kimliginin farkinda olup ona deger verirken
aym zamanda diger kiiltiirlere kars1 diren¢ gosterebilir veya onlari reddedebilir. Inkar asamasi
ve savunma asamasinin ortak ozelligi, kisinin farkhliklan tehdit edici olarak algilamasidir,

ancak bu deneyimin ustesinden gelme stratejileri farkhidir.

Ankette yer alan ve katihmcilarnn kiiltirleraras: duyarliiklarinin bu gelisim asamasina 151k

tutan sorular sunlardir:

Soru 3: ABnin kendi degerlerine (hukukun ustiinligl, insan haklar, ayrimcilik yapmama,

serbest piyasa, 6zel miilkiyet...) sayg1 duydugunu diisiiniiyor musunuz?

Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum

Katilmiyorum

o o o 0O

Kesinlikle Katilmiyorum

Soru 4: Avrupali olmaktan gurur duyuyor musunuz?
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Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum

Katilmiyorum

I U I N

Kesinlikle Katilmiyorum
Soru 5: Avrupa'nin sinirlarinin kalkmasini ve tek bir tiilke olmasini ister misiniz?

Kesinlikel Katiliyorum
Katiliyorum

Katilmiyorum

o O O Od

Kesinlikle Katilmiyorum

MINIMIZASYON ASAMASI

Bu asamada artik cgesitlilik taninmistir ve artik kiicimseme ve dustlnlik stratejileriyle
miicadele edilemez, ancak 6nemi azaltilmaya ¢alisiilmaktadir. Benzerlikler vurgulanmakta ve
kulturel farkhiliklardan cok daha agir basan farkhliklar olarak sunulmakta ve bdylece
Onemsizmis gibi goOsterilmektedir. Bennett, bircok kurulusun, minimizasyon olarak
adlandirdig: seyin aslinda kiiltiirleraras: gelisimin son asamasi oldugunu anladigimi ve ortak
degerleri ve bakis acilarin1 paylasan bir diinya yaratmak igin ¢alistigini vurgulamaktadir. Bu
ortak bakis acilan 6ncelikle fiziksel evrensellige, yani insanlar arasindaki biyolojik benzerlige
dayanmaktadir. Hepimiz yemek yemek, sindirmek ve 6lmek zorundayiz. Ancak kiiltiir sadece
biyolojinin bir uzantisi olarak goriiliirse anlami azalir. Bu sorudan yiiksek puan alan bir kisi

kiltirrel farkhiliklarin farkindadir, ancak bunlar iletisim ve etkilesimde énemli bulmaz.

Ankette yer alan ve katihmcilarnn kiltirleraras: duyarliiklarinin bu gelisim asamasina 151k

tutan sorular sunlardir:

Soru 6: AB'nin Balkan Yarimadasi'ndan yeni tlkeleri kabul ederek genislemesini istiyor

musunuz?

[]  Kesinlikle Katiliyorum
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[ Katiliyorum
[l Katilmiyorum

(] Kesinlikle Katilmiyorum
Soru 7: Sizce Rusya AB'ye liye olmali midir?

Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum

Katilmiyorum

o o O 0O

Kesinlikle Katilmiyorum

Bu kabul, ilk olarak, farkh kiiltiirlerde soézlii ve sozsiiz iletisimin farkh yollar oldugu ve tim

bu yollarin saygiy1 hak ettigi goriisiini kabul etmekle baglar. Daha sonra bu kabul, farkl diinya
goruslerinin ve farklh degerlerin kabuliine kadar uzanir. Bu, her seyden 6nce kisinin kendi
degerlerini bilmesi ve bu degerleri kendi kiltlirtiniin iiriinleri olarak gérmesi anlamina gelir.
Degerler, birinin "sahip oldugu" bir sey olmaktan ziyade, etrafimizdaki diinyay: yorumlamanin
bir siireci ve araci olarak aciklanabilir. Belirli bir grubun asagilanmasini etkileyen degerler
bile, bu degerlerin tasiyicilarinin deneyimlerini organize etmelerine ve i¢inde yasadiklan

diinyay1 anlamalarina yardimci olma iglevine sahip bir sey olarak goriilebilir; bu da elbette bu
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degerler hakkindaki elestirel goriisimiizii dislamaz. Bu sorudan ytiksek puan alan bir kisi
kilturel farklihklann farkindadir ve iletisim ve davraniglarinda bunlara saygi gostermeye

isteklidir.

Ankette yer alan ve katihmcilarnn kiiltirleraras: duyarliiklarinin bu gelisim asamasina 151k

tutan sorular sunlardir:
Soru 8: Avrupa tarihi ve kiiltiirt diger kitalardan daha mai iyi?

Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum

Katilmiyorum

O o o 0O

Kesinlikle Katilmiyorum

Soru 9: Bulgar/Yunan/Makedon/Romen/Sirp/Tirk olmak Avrupali olmaktan daha mu

lyidir?
U
U
U
U

ADAPTASYON ASAMASI

Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
Katilmiyorum

Kesinlikle Katilmiyorum

Adaptasyon asimilasyonun tam tersidir, ¢iinkii asimilasyon kisinin kendi kimliginden
vazgecme pahasina farkh degerleri, diinya gorislerini ve davraniglarn benimsemesi anlamina
gelir. Ote yandan adaptasyon bir ekleme, tamamlama siirecidir. Kisi farkl diinya gériisleriyle
daha uyumlu olan yeni bir davranis bi¢cimi 6grenir ve kisisel davranig repertuarina ekler. Bu
durum en acik sekilde yeni iletisim tarzlarinin kabul edilmesinde goriilebilir. Bu baglamda
kiltir duragan bir sey olarak degil, gelisen ve kendi seyri olan bir stire¢ olarak gorilir.
Adaptasyonun en ¢nemli unsurlarindan biri empatidir. Empati, kultirel kimligimizle tutarh
olan durumlardan farkli durumlan deneyimleme yetenegi olarak aciklanmaktadir. Bir
baskasimin bakis agisini alarak onu anlama ¢abasidir. Cogulculuk agsamasinda empati gelisir

ve birey birkag¢ farklh referans cercevesine veya birden fazla kiiltiirel ¢cerceveye dayanabilir.
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Bu cercevelerin gelistirilmesi genellikle kisinin uzun bir siire boyunca farkl bir kiiltiirel
baglamda yasamasim gerektirir. Cesitlilik daha sonra kisinin iki veya daha fazla kiiltiirel
cerceveden olusan kendi kimliginin normal bir parcasi olarak goriilir. Bu soruda ytiiksek puan
alan bir kisi, etkili kiiltiirler arasi etkilesimleri kolaylastirmak igin iletisim ve davranista

kiltirel farkhiliklara uyum saglama konusunda farkindaliga ve isteklilige sahiptir.

Ankette yer alan ve katihmcilarnn kiiltirleraras: duyarliiklarinin bu gelisim asamasina 151k

tutan sorular sunlardir:
Soru 10: Bir Avrupaliy1 en iyi tanimlayan 5 seyi se¢iniz?

Ozgiirliik
Demokrasi

Insan Haklan
Doganin Korunmasi
Sosyal olarak zayif olanlara 6zen gostermek
Esitlik

Yiksek Standart
Disiik Standart
Gtvenlik

Isbirligi

Catisma

Irkc¢ilik

0O o o o 4o oo o0 4o o o o -

Diktatorluk

Soru 11: Bir Bulgar/ Yunan/ Makedon/ Romen/ Sirp/ Tirk'd en iyi tamimlayan 5 seyi

se¢iniz?

Ozgiirliik
Demokrasi
Insan Haklan

Doganin Korunmasi

o O 0O o O

Sosyal olarak zayif olanlara 6zen gostermek
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Esitlik

Yiksek Standart
Disiik Standart
Gtlvenlik
Isbirligi

Catisma

Irkc¢ilik

O o o o o o o oo

Diktatorluk

ENTEGRASYON ASAMASI

Adaptasyon asamasinda bir kigide birkag farkl kiiltiirel gergeve bulundugundan, entegrasyon
asamasi farkli kiltiirel bakis acilarini bir araya getirme girisimini ifade eder. Tek bir kdltiirtin
yeniden kurulmasi ya da farkh diinya gorusleri arasinda bariggil bir birlikteligin var
olmasindan duyulan memnuniyeti temsil etmez. Entegrasyon, yasam boyunca edindigimiz
deneyimlerle baglantih olarak kisinin kendi kimligini stirekli sorgulamasini gerektirir. Bu
durum, bireyin topluma entegre olmasina ancak herhangi bir kiltiire ait olmamasina yol
acabilir. Entegrasyonun ilk agamasi olan baglamsal degerlendirme, farkli durumlarn ve diinya
goruglerini farkh kiltiirel cercevelerden gozlemleme becerisi anlamina gelir. Diger tim
asamalarda etnosentrik disiincelerden kaginmak i¢in degerlendirmeden kaginilir. Baglamsal
degerlendirme asamasinda, bir birey kosullara bagli olarak bir kiiltiirel baglamdan digerine
gecebilir. Bu sekilde yapilan degerlendirme gorelilik niteligine sahiptir. Bennett kiiltiirleraras:
bir se¢cim 6rnegi vermektedir: "Sizin veya bir baskasmnin yaptig1 hatalar hakkinda acik¢a
konugmak iyi midir? Amerikan kiltiri baglaminda bu iyi iken, Japonya'da ¢ogu durumda iyi
degildir. Ancak bazen Japonya'da Amerikan yaklasimini kullanmak iyi olabilir ya da tam tersi.
Her iki tarz1 da kullanabilme becerisi adaptasyonun bir parcasiyken, se¢im yaparken kiiltiirel
baglami ahlaki agidan g6z 6ntinde bulundurmak entegrasyonun bir pargasidir." Son bir agama
olarak yapici marjinallesme, Bennett tarafindan 6grenmenin sonu olarak degil, ulasilmasi
gereken bir sey olarak aciklanmaktadir. Bir birey i¢in bu, tam bir ¢z-farkindalik durumu,
yabanci oldugu herhangi bir kiltiire ait olmama durumu anlamina gelir. Bu agamaya ulagsmak

gercek bir kiiltiirleraras: arabuluculuk ve farkl, kiiltiirel olarak sekillenmis diinya gorisleriyle
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hareket etme imkani saglar. Bu konuda ytiksek puan alan bir kisi, daha kapsayici ve ¢esitlilik

iceren bir toplum insa etme siirecinde kiiltiirel aligveris ve entegrasyonun faydalarinin

farkindadir ve bunlara deger verir.

Ankette yer alan ve katihmcilarnn kiiltirleraras: duyarliiklarinin bu gelisim asamasina 151k

tutan sorular sunlardir:
Soru 12: Hangisi daha iyi?

[0 Ortaklik

'] Herkesin kendinden sorumlu olmasi
Soru 13: Avrupa'nin birlesik bir ordusu olmal mi?

Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum

Katilmiyorum

O o o 0O

Kesinlikle Katilmiyorum
Soru 14: Avrupa'y1 en ¢ok tehdit eden sey nedir?

Mali ve ekonomik kriz

Gog¢men dalgalarn ve miilteci akini
Amerikan siyaseti

Rus siyaseti

Cevre felaketi

O o o 0o o o

Savas

Soru 15: Ulkenizi/iilkemizi en ¢ok tehdit eden sey nedir?

Yolsuzluk
Enerji bagimlihig:
Cevre felaketi

Miilteci akini

O o o o d

Genglerin batiya go¢ etmesi
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Savas

fazla cevap miimkiindiir)

O o o o o o o oo

N O O I e A

Ekonomik igbirligi ve aligveris

Kilturel igbirligi

Okullarda kilturleraras: egitim

Biiyiik giicler tarafindan miidahale edilmemesi

Ortak ihtiya¢ ve cikarlara dayal bolgesel birliktelik

Karsilikh saygi, yakinlik ve birliktelik duygusu konusunda farkindahk yaratmak
Diger Balkan tilkelerini ziyaret etmek ve daha yakindan tanimak

Diger Balkan halklarina kars: samimiyet, empati ve dostluk gosterilmesi

Ekonomik igbirligi ve degisim

Kilturel igbirligi

Okullarda kilturleraras: egitim

Biiytk gliclerin miidahale etmemesi

Karsilikh saygi, yakinlik ve birliktelik duygusu konusunda farkindahk yaratilmasi
Ortak ihtiyac ve cikarlara dayal bolgesel isbirligi

Diger Balkan tilkelerini ziyaret etmek ve daha yakindan tanimak

Diger Balkan halklar ile samimiyet, empati ve dostluk gosterilmesi

Soru 18: Sizce bir Avrupaliy1 en iyi tanimlayan bes 6zelligi seciniz.

o O o o o O™

Ozgiirliik

Demokrasi

Insan haklan

Doga koruma

Sosyal olarak zayif olanlara 6zen gostermek

Esitlik

41




Yiksek standart
Disiik standart
Gtlvenlik
Isbirligi

Catisma

Irkc¢ilik

0O o o o o o oo

Diktatorluk

Soru 19: Sizce bir Bulgar/Yunan/Makedon/Roman/Sirp/Tirk'i en iyi tanimlayan bes

ozelligi se¢iniz.
19. soru 18. soru ile ayni cevaplarn icermektedir.

3.1.4 Arastirmanin Degiskenleri
Bagimhi ve bagimsiz degiskenler bir anket formu ile incelenmistir. Bagimh degiskenler,

kiltirleraras: duyarhligin gelisiminin farkh agsamalarina 6zgi, kiltirel farkhiliklan algilamanin
ve deneyimlemenin alti farkli yolunu inceleyen 16 ifadeyi ifade etmektedir. Bagimsiz
degiskenler, katihmcilarin yasadig iilke, AB tiyeligi, yas ve cinsiyet gibi katiimci hakkindaki

genel verileri ifade etmektedir.
3.1.5 Orneklemin Tanimi

Arastirma orneklemi Bulgaristan, Sirbistan, Tiirkiye, Kuzey Makedonya, Yunanistan ve
Romanya'dan toplam 718 6grenci (18-30) ve 6grenciden (14-18) olusmaktadir. Katihmcilarin

sayis1 ve ulusal yapisi asagidaki tabloda verilmistir:

Ulke Katilimci Sayisi % Katilimci
Bulgaristan Cumhuriyeti 149 20.75
Sirbistan Cumhuriyeti 121 16.85
Turkiye Cumhuriyeti 116 16.16
Kuzey Makedonya Cumhuriyeti 113 15,74
Yunanistan Cumhuriyeti 111 15.46
Romanya Cumbhuriyeti 108 15.05
Toplam 718 100.00
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Turkey

Serbia

Romania

Country

Macedonia

Greece

Bulgaria

sexigender

CJDont want to say
W Female
Male

Count

100 150

Toplam 718 katiimcinin
427'si  yani  %59,47'si
kadin, 2744
%38,16's1 erkek iken 15"
ya da %2,37'si bu konuda

yani

kendilerini ifade etmek
istememistir. Orneklemin
bu o6zelligi tlkelere gore
incelendiginde belirli

farkhiliklar goriilmektedir.

Ankete katilanlar arasinda erkeklerin en diisiik katilimi Bulgaristan, Romanya ve Sirbistan'da

kaydedilmis, Kuzey Makedonya'da biraz daha yiiksek olmus, bunu Yunanistan ve ardindan

Ttrkiye izlemistir; ancak her durumda ankete katilanlar arasinda kadinlarin erkeklere kiyasla

nispeten daha yiiksek bir katilimi s6z konusudur. Ulkelere gore katiimcilarin cinsiyet yapisina

genel bakis verilmistir.

katilanlarin

bakildiginda,

Ankete
yaglarina
toplam saymin 384'i yani
%53,48'1 (19-30),
334'4i yani %46,52'si ise
(14-18)

ogrenci

ogrenci oldugu

goriilmektedir. ~ Ulkelere

gore orneklemin  yas

yapisina bakildiginda, en

Country

Turkey

Serbia

Romania

Macedonia

Greece

Bulgaria

Group

[ Students
E Youth

Count

yuksek o©grenci katihmi Bulgaristan'da, en dusik katihm ise Tirkiye ve Sirbistan'da

kaydedilmistir. Sagdaki grafik katihmcilarin yas yapisin tilkelere gére gostermektedir.

3.2 ARASTIRMA SONUCLARI VE SONUCLARIN YORUMLANMASI
3.2.1 Ulkeye aidiyet konusunda kiiltiirleraras1 duyarhilik

3.2.1.1 Inkar Asamas
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Elde edilen sonuclarin analizi, Bagimh Degisken 1 olan Reddetme Asamasi i¢in aritmetik
ortalama degerinin yiiksek oldugunu gostermektedir. Kendi kiiltiiriim ile Avrupa

kiiltiirleri arasindaki kiiltiirel

Ulke Ortalama Standart Sapma N
Bulgaristan 2.91 0.989 149 farklihklar onemsizdir ve herkes
ituanista 2.99 1.116 111 tek bir kiiltiirel normlar ve degerler
K. Makedonya 2.96 1.012 113 v e . .

dizisine wuymalidir, tim katiimci
Romanya 2.30 1.232 108
- 288 1975 121 grubu diizeyinde aritmetik ortalamadan
Tarkiye 2.96 1.182 116 1.153 (standart sapma) ortalama sapma
ligRlam 2.84 1.153 718 ile 2.84'tiir (soldaki tabloya bakiniz). Bu

sonug llkelere gore karsilastinldiginda, Romanya'dan katihmecilarin 2.30'luk bir aritmetik
ortalama elde ettigi, bunun da tiim grubun ortalamasindan 6énemli 6lgiide diisiik oldugu ve
sadece bu katihmcilarnn, digerlerine kiyasla, ortalama gruplara kiyasla daha dusik bir
aritmetik ortalama degeri kaydettigi goriilmektedir. Ulkelere goére diger tiim sonuglar
ortalamadan biraz daha ytiksek bir degere sahiptir: Sirbistan - 2.88; Bulgaristan - 2.91; Tirkiye
ve Kuzey Makedonya - 2.96; Yunanistan - 2.99. Verilen aritmetik ortalamalarin degerleri
arasindaki araliga bakacak olursak, en biiyiik aritmetik ortalama (Yunanistan, 2.99) en kiigciik

aritmetik ortalamadan (Romanya, 2.30) %23 daha ytiiksektir.

Elde edilen veriler Romanya'daki genclerin Sirbistan, Bulgaristan, Kuzey Makedonya, Tiirkiye
ve Yunanistan'daki akranlarina kiyasla daha giclu bir kiltirel cesitlilik algisina sahip
oldugunu gostermektedir (bkz. asagidaki grafik). Bu durum, Romanya'daki genclerin

kiltirin iletisim ve davranig tizerindeki etkisini fark etme konusunda daha gelismis bir

1 Cultural differences between my own and European cultures are unimportant, and everyone should conform o) 11 17
v to one set of gultural norms and valu’;s. v farklndahga ve daha 8119111

5

3 bir iradeye sahip oldugunu
©
2 . .
£ 4 ~ gostermektedir. Bu aragtirma
]
co
80 | cigninany ram oier sonuglarma gore,
‘;§ 3 countries.
g5 Romanya'daki gengler, kendi
>0
>
52 kiiltiirlerinin gergekligi
v .
- deneyimlemede merkez

Romania Serbia Bulgaria Turkey Macedonia Greece

Country
Error bars: 95% CI

olarak  algllanmadigi  bir
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konuma daha yakindir. Bu aymi zamanda diger tilkelerden gelen akranlarimin daha
"etnosentrik" oldugunu, "tim insanlar diinyay1 benim algiladigim gibi algiliyor" tiirinden
deneyimlerin daha yaygin oldugunu, yani tim insanlarin ayni inan¢ ve normlarn paylastigini
dusundiklerini gostermektedir. Burada ayrica, bir kisinin ¢esitlilikle ilgili deneyimini algiladig:
yeterince farklilagtinlmamis kategorilerin yalnizca kiiltiirel meselelerle degil, ayn1 zamanda
ortik "insan-alt1 statii" atamasiyla, yani dogasi geregi uistiin ve asag: gruplar fikriyle de ilgili
oldugu belirtilmelidir. Gelisimin 6niindeki ana engel ve bu asamada ¢6ziilmesi gereken konu,
kulturel farkhliklarla ilgili deneyimler tasarlamak i¢in az sayida ve yeterince spesifik olmayan

kategorilerin bir sonucu olan kiiltiirel farkliliklardan kaginma egilimidir.

Inkar Asamasi icin katihmcilarin kiiltiirlerarasi duyarlihginin temel 6zelliklerinin aydinlatildig
bir sonraki Bagimh Degisken sdyledir
“Bulgar/ Yunan/ Makedon/ Romen/

Ulke Ortalama Standart Sapma N

Bulgaristan 512 1085 149 Sirp/ Tiirk kiiltiirleri arasinda 6nemli

Yunanistan 271 1.065 111 bir fark yoktur." (Bagimh Degisken 2.)

Sk uaa 2.36 1.061 113 Elde edilen verilerin analizi, tim grup

Romanya 2.19 0.949 108 . . . L. . .
diizeyinde bu ifade i¢in aritmetik ortalama

Sirbistan 2.71 1.114 121

Tiirkiye 584 1084 o, degerinin 2,54 oldugunu ve standart

Toplam 2.54 1.084 718 sapmanin 1,084 oldugunu gostermektedir

(soldaki tabloya bakiniz). Bu sonucun iilkelere gore karsilastirilmasi, bir 6nceki iddia i¢in elde
edilen sonuglara kiyasla biraz farkh karsiikh iligkiler gostermektedir. Romanya'dan
katilimcilar bu konuda da 2.19 ile en diisiik aritmetik ortalama degerini kaydetmistir. Ancak,
ortalamanin altinda bir sonu¢ kaydeden tek grup olduklan 6nceki iddianin aksine, bu kez
Kuzey Makedonya (2.36) ve Bulgaristan'dan (2.42) katiimcilar da onlara katilmaktadir.
Sirbistan ve Yunanistan'dan (her iki grup da 2.71) ve Turkiye'den (2.84) katihmcilar bu
konuda ortalamanin tzerinde bir aritmetik ortalama degeri kaydetmistir. Verilen aritmetik
ortalamalarin degerleri arasindaki aralia bakildiginda, bu soru i¢in en biyiik aritmetik
ortalama (Turkiye, 2.84) en kiicilk aritmetik ortalamadan (Romanya, 2.19) %23 daha
yuksektir.
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Elde edilen veriler, Romanya'dan genglerin - bu durumda da - diger katihmcilara kiyasla,

2 There are no significant differences between Bg:lgi:‘:'ll_:rs\l Greek/ Macedonian/ Romanian/ Serbian/ Turkish diger ﬁlkEIErden
g ® akranlarina goére daha
o
3 glclu bir kiiltiirel ¢esitlilik

'gg 4 'Tu?ey?;f;ars

ea significantly from : 9

B | commsats Romani acecn and algisina sahip oldugunu

SE of Wmmion Grce 5 - -

52 % gostermektedir (yukaridaki

23

<> o
g, grafige bakinmiz). Bu kez,
) Yunanistan, Sirbistan ve

! Romania Macedonia Bulgaria Greece Serbia Turkey Turkiye'den katlllmcﬂarln
Country
Error bars: 95% CI Sonuglarlna klya.sla daha

belirgin ve Kuzey Makedonya ve Bulgaristan'dan katihmecilara kiyasla onemli 6l¢tide daha
azdir. Her iki durumda da aym olan sey Yunanistan, Sirbistan ve Tirkiye'nin etnosentrik
konumudur ve her iki durumda da bu konum en giiclu sekilde Tirkiye'den katihmcilar
tarafindan ifade edilmektedir. Bu gibi durumlarda cesitliligin deneyimlenmedigi ya da
yabancilar, gdo¢cmenler vb. gibi genis, az farkhlastinlmig "6teki" kategorileri seklinde
deneyimlendigi akilda tutulmalidir. Kuzey Makedonya ve Bulgaristan'in birinci ve ikinci
sorularla ilgili kararsiz konumu, bu tilkelerden katilimcilarla yapilacak daha ileri caligmalarda,
kulttrel farkhhklarla ilgili deneyimlerin tasarlanmas: icin belirli kategorilerin temsili ve
farkhlagtinlmasinin daha ayrintih olarak incelenmesi gerektigine isaret etmektedir. Bu
anlamda, Romanya'dan genclerin kiiltiirel cesitlilige iliskin mevcut deneyim ve tecriibelerinin
kullanilmasi, kaliteli kiiltirleraras: iletisimin temeli olarak kiltirlerarasi duyarliligin

gelistirilmesi tizerinde ¢alismak i¢in bir tiir firsat tegkil etmektedir.
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3.2.1.2 Savunma Asamasi

Standart Savunma Asamasi ig¢in elde edilen
Ulke Ortalama__Sapma N sonuclarin  analizi, Bagimli Degisken
Bulgaristan 3.13 0.984 149 3 A Kiiltiiriind 1
Avr riinden n
Yunanistan 3.69 0.980 111 vrupa ulturunde gele
K.Makedonya 3.95 0.953 113 insanlarla etkilesimde bulunurken
Romanya 3.31 0.944 108 kiiltiirel degerlerimi ve inanglarim
Sibictan 3.97 0.785 121 savunmak ve korumak esastir, tim
Tiirkiye 3.41 1.173 116 S
A 356 1.025 718 katiimci grubu icin aritmetik ortalamanin

3,56 oldugunu ve standart sapma degerinin 1,025 oldugunu gostermektedir (soldaki tabloya
bakiniz). Bu sonucun devletler tarafindan elde edilen sonuglarla ve bu sonuglarin birbirleriyle
karsilagtirllmas1 asagidakilere isaret etmektedir. Bulgaristan (3.13), Romanya (3.31) ve
Tirkiye'den (3.41) katihmcilar bu soru i¢in ortalamanin altinda aritmetik ortalama degerleri
kaydetmistir. Diger katihmci gruplan ortalamanin tizerinde aritmetik ortalama degerleri
kaydetmistir; Yunanistan'dan katihmecilar 3.69, Kuzey Makedonya'dan katihmcilar 3.95 ve
Sirbistan'dan katihmecilar 3.97 sonucuna sahiptir. Verilen aritmetik ortalamalarin degerleri
arasindaki araliga bakacak olursak, bu soruda en biytik aritmetik ortalama (Sirbistan, 3.97)

en kiiciik aritmetik ortalamadan (Bulgaristan, 3.13) %21 daha ytiksektir.

Elde edilen veriler, Bulgaristan, Romanya ve Tiirkiye'den katihimcilarin, Yunanistan, Kuzey
Makedonya ve oOzellikle Sirbistan'dan katihmcilara kiyasla, kendi diinya gorislerini ve
kimliklerini tehdit ettigini distindiikleri farkhiliklarin etkisine karsi etnosentrik savunmaya
daha az yoneldiklerini gostermektedir. Bu durum ayni zamanda Yunanistan, Kuzey
Makedonya ve Sirbistan'dan katiimcilarin kendi diinya gorusleri ve kimliklerini savunmak

icin "6tekilerin" olumsuz degerlendirilmesine daha sik bagvurduklarim1 gostermektedir. Bu da
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genellikle kisinin kendi kiltiirel grubunun ustiinliigi olarak algilanir. Sonug olarak - elde
edilen verilere gore - Yunanistan, Kuzey Makedonya ve Sirbistan'dan gelen gencler, belirli,
bariz kiltirel farkhhklan algillamada diger katihmcilardan daha az yetenekli oldugu
goriulmustir. Bu siirecte olusturduklarn kategoriler, diger gruplarin benzerlerine kiyasla daha
geneldir ve farkliliklarin ortaya c¢iktig1 baglamin degeri ve etkisi konusunda daha az gelismis
bir anlayisa sahiptir. Bu katihmei gruplarnnin tyeleri kendilerini daha ¢ok "digerlerini" bir

sekilde kendi gruplarnin ¢ikarlarimi tehdit eden kisiler olarak algiladiklan bir durumda

3 Itis essential to defend and preserve my éﬂ:t;g:la\rl‘aétm :er;d beliefs when interacting with people from bulm aktadlr ( érne gin,
o 5 . .
g sewaditerssignficanty  1Stihdamda, sosyal yardim
b, from Bulgaria, Romania
> and Turkey.
,;E,’ a|—gugara giners, alan). Ancak aym zamanda
2% Greece, Macedonia
S and Serbia. .. .
go daha st bir grubun yasam
ol 3
o .
g5 tarzina yaklasacak sekilde
E34
2z . .
§ 2 yasamaya baglamak icin
v
- yardima ihtiyac1 olanlar

Bulgaria Romania Turkey Greece Macedonia Serbia

Country olarak da gorirler. Bu

Error bars: 95% Cl

asamadaki azinhk gruplar
kendi kimlik deneyimlerini asimilasyon tehdidinden korumaya calisirlar. Bu asamanin
¢o6zim, farklhiliklara bakilmaksizin insanhigin tiim insanlara esit olarak taninmasi anlamina
gelir. Savunma Asamasi i¢in elde edilen sonuglarn analizi, Bagimh Degisken 4. Bulgar,
Yunan, Makedon, Romen, Sirp ve Tiirk kiiltiirlerinden gelen biriyle tanistigimda
kiiltiirel uygulamalarimi ve geleneklerimi savunmam gerekir, icin aritmetik ortalama

degerinin asagidaki gibi oldugunu gosterir.

Tuim katilmecir grubunun aritmetik

Ulke Ortalama  Standart Sapma N )

) ortalamas1 3.22'dir ve standart
Bulgaristan 3.02 0.990 149
Yunanistan 3.38 1.071 111 sapmast 1.099'dur (soldaki tabloya
K. Makedonya 3.91 0.987 113 bakiniz). Bu soru i¢in Romanya'dan
Romanya 2.67 0.927 108 katihmcilar en dugik aritmetik
Sirbistan 3.32 1.026 121 o o
Turkiye 3.05 1.208 116 ortalama degerine sahiptir - 2.67,
Toplam 3.22 1.099 718 ardindan Bulgaristan'dan (3.02) ve
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Turkiye'den (3.05) katihmcilar gelmektedir. Bir 6énceki bagimh degiskene iligkin sonuglara
bakildiginda, Romanya ve Bulgaristan'dan katihimcilar sadece yer degistirmis ve Tiirkiye'den
katiimcilarla birlikte bu iki ifade i¢in tiim grup icin aritmetik ortalama degerine gore
ortalamanin altinda sonugclar kaydeden ti¢ grubu olusturmaya devam etmistir. Ortalamanin
uzerinde sonuglar Sirbistan (3.32), Yunanistan (3.38) ve ozellikle Kuzey Makedonya'dan (3.91)
katilimcilar tarafindan kaydedilmistir. Verilen aritmetik ortalamalarin degerleri arasindaki
araliga bakacak olursak, bu soruda en biiytk aritmetik ortalama (Kuzey Makedonya, 3.91) en

kiictk aritmetik ortalamadan (Romanya, 2.67) %32 daha yiiksektir.

, _ Elde edilen sonuclar,
4 | need to defend my cultural practices and traditions when | meet with a person from Bulgarian, Greek,
Macedonian, Romanian, Serbian, and Turkish cultures (each partner will remove their nation's name from the

list here). Romanya, Bulgaristan ve

Macedonts diiers Turkiye'den katihmcilarn,

significantly from other
countries.

o bu baglamda, tim
Romania differs

significantly from Serbia,
Greece and Macedonia.

katihmc1 grubu icinde,

Average rosgonse;
1= strongly disagree; 5 = strongly agree

kendi diinya goruslerine

ve kimliklerine tehdit

! Romania Bulgaria Turkey Serbia Greece Macedonia Olarak algllanan
Cotmiry farkliliklarin etkisine kars

Error bars: 95% CI
etnosentrik savunma

arzusuyla daha az karsi karsiya kalan bir grup olusturdugunu dogrulamaktadir (bkz. soldaki
grafik). Ayrca, kiltirlerarasi duyarliigin bu yoni s6z konusu oldugunda, Sirbistan,
Yunanistan ve 6zellikle Kuzey Makedonya'dan katihmcilar kendilerini, kendi diinya gorusleri
ve kimliklerini savunmak igin siklikla "digerlerini" olumsuz degerlendirmeye bagvurduklarn
bir durumda bulmaktadir. Sonugclar, belirli ve bariz kiltiirel farkhliklarn algilamada diger
katihmcilara gore daha az yetenekli olduklarin gostermektedir. Aymi sekilde, bu stirecte
olusturduklarn kategoriler, diger gruplarin benzerlerine kiyasla daha geneldir ve farkliliklarin
ortaya ¢iktig1 baglamin degeri ve etkisi konusunda daha az gelismis bir anlayisa sahiptir.
Ayrica, bu asamanin ¢oziimlenmesinin, farkliliklara bakilmaksizin insanligin tiim insanlara

esit 6l¢lide taninmasi anlamina geldigi de belirtilmelidir.
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Savunma Asamasi icin elde edilen sonuglarin analizi, Bagimh Degisken 5. Bulgar/ Yunan/

Makedon/ Romen/ Sirp/ Tiirk olmak Avrupali olmaktan daha iyidir, tim katilimci

Ulke Ortalama Standart Sapma N

Bulgaristan 3.30 1.085 148
Yunanistan 2.20 0.861 111
K. Makedonya 2.93 0.997 113
Romanya 2.09 0.849 108
Sirbistan 3.03 1.271 121
Tirkiye 2.98 1.312 116
Toplam 2.79 1.169 717

grubu ig¢in  aritmetik  ortalama
degerinin 2.79 oldugunu ve standart
sapmanin 1.169 oldugunu

gostermektedir  (soldaki  tabloya
bakiniz). Katihlmci gruplarina gore
incelendiginde, en dusiik aritmetik
ortalama degerinin Romanya'dan

katihmcilar tarafindan kaydedildigi

gorilmektedir (2.09), Tuim grubun ortalamasina gore ortalamanin altinda degerler ise

Yunanistan'dan katilimcilar tarafindan kaydedilmistir (2.20). Diger tim katilimci gruplari, tim

grubun ortalamasina kiyasla ortalamanin tizerinde degerlere sahiptir: Kuzey Makedonya -

2.93; Turkiye - 2.98; Sirbistan - 3.03; ve Bulgaristan - 3.30. Verilen aritmetik ortalamalarin

degerleri arasindaki araliga bakacak olursak, bu soru icgin en biiylk aritmetik ortalama

(Bulgaristan, 3.30) en kii¢giik aritmetik ortalamadan (Romanya, 2.09) %37 daha yiiksektir.

Elde edilen veriler Romanya'dan katiimcilarin da kendi diinya goéruslerini ve kimliklerini

tehdit ettigini distindiikleri farkliliklarin etkisine karsi etnosentrik savunma arzusuyla daha

az karsi karsiya olduklarini gostermektedir (bkz. yukaridaki grafik). Bu katihmcilara, 6nceki

5 Itis better to be Bulgarian/Greek/Macedonian/Romanian/Serbian/Turkish (each partner specifies here)thanto  {kki b aglmh de gi§kende

be European.

5

= strongly agree

w

Average resgonse;

1= strongly disagree;

N

-2

Romania

Romania and Creece differ significantly from
Macedonia and Serbia.

Greece

Country
Error bars: 95% CI

Macedonia

kendilerine atanan

pozisyona gore

konumlarini onemli

olctde degistiren
Yunanistan'dan

katihmcilar da

Serbia katilmaktadir. Bu
vesileyle,  onceki  iki

bagiml degisken icin siirn altinda aritmetik ortalama degerleri kaydeden Bulgaristan ve
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Tiurkiye'den katiimcilarin konumu 6nemli dl¢iide degismistir. Artik kendi diinya goriislerini
ve kendi kimliklerini savunmak i¢in "digerlerini" olumsuz degerlendirmeye daha sik basvuran
bir grupta smiflandinlmaktadirlar. Bulgaristan ve Tirkiye i¢in bu kararsiz sonuglar, bu
asamay1l ¢ozmek igin bir strateji gelistirirken, Bulgaristan ve Tirkiye'nin kiltiirleraras:
duyarlihigin gelisiminin bu asamasindaki konumlarinin daha ayrintili olarak incelenmesini
gerektirmektedir. Kuzey Makedonya ve Sirbistan'in pozisyonuna gelince, bunlar 6nceki iki

bagimli degiskende elde edilen pozisyonlarla uyumludur.
3.2.1.3 Minimizasyon Asamasi

Minimizasyon Asamasi, Bagimh Degisken 6 icin elde edilen verilerin analizii  Kendi
kiiltiiriim ile Avrupa kiiltiirleri arasindaki kiiltiirel farkliliklar asgari diizeydedir ve
iletisim ve etkilesimlerde goz ardi edilebilir veya gozden kacabilir, sonuclarin "Ben
ve Avrupa" anketindeki 6. sorunun formiilasyonundaki tutarsizliklardan kaynaklanan
mantiksizliklar icerdigini gostermektedir. Bagimh degisken 6 icin tamimlayici istatistikler

soldaki tabloda verilmistir.

Ulke Ortalama Standart Sapma N Bu nedenle, katilimcilarin
SUEISED 3.28 1.108 149 kilttrlerarasi duyarhiliginin
Yunanistan 3.08 0.964 111
K.Makedonya 2.92 1.062 113 gelisiminin bu yo6ni, sonuglarn
Romanya 3.11 1.053 108 analizi ve minimizasyon
PSS EE 2.98 1.095 121 asamasiyla ilgili diger sorularin
Tirkiye 2.78 1.200 116

yorumlanmastyla
aydinlatilacaktir.
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Minimizasyon Asamasi i¢in elde edilen verilerin analizi, Bagimh Degisken 7: Bulgar, Yunan,
Makedon, Romen, Sirp ve Tiirk kiiltiirleri arasindaki deger, inang, gelenek, gérenek

ve uygulama farkhiliklan kiiciikk ve onemsizdir, tim grup icin aritmetik ortalama

Ulke Ortalama Standart Sapma N degerinin 2.47 oldugunu ve standart
Bulgaristan 2.66 1.011 149 o
£ sapmanin 1.046 oldugunu
Yunanistan 2.11 0.994 111
K Makedonya | 2.19 0.892 113 gostermektedir  (soldaki  tabloya
Romanya 2.24 1.003 108 bakimz). Tek tek katihmci gruplarina
SIEEET 2.67 0.995 121 bakildiginda, Yunanistan (2.11), Kuzey
Turkiye 2.83 1.159 116 '
Makedonya (2.19) ve Romanya'dan
Toplam 2.47 1.046 718

(2.24) katihmcilar en disik ve ayni
zamanda ortalamanin altinda bir aritmetik ortalama degeri kaydetmistir. Diger katihmc
gruplan icin veriler Bulgaristan (2.66), Sirbistan (2.67) ve Tirkiye'den (2.83) katihmcilarin
ortalamanin Uzerinde sonuglara sahip oldugunu gostermektedir. Verilen aritmetik
ortalamalarin degerleri arasindaki aralifa bakacak olursak, bu soruda en biiyiik aritmetik
ortalama (Turkiye, 2.83) en kucuk aritmetik ortalamadan (Yunanistan, 2.11) %25.5 daha

yuksektir.

Elde edilen veriler, Yunanistan, Kuzey Makedonya ve Romanya'dan katilimcilarin kendilerini,
insanlar arasindaki farkhiliklari en aza indirdikleri ve hatta 6nemsizlestirdikleri veya cesitli
olgularin benzerliklerini ve evrenselligini diger katihmcilara gére daha az vurguladiklan bir
durumda bulduklarini gostermektedir. Bu goriis Sirbistan, Bulgaristan ve Tirkiye'den
katihmcilar tarafindan daha sik dile getirilmektedir. Kiltiirleraras: duyarliigin gelisiminin bu
asamasinda olan tim katiimcilarin karakteristik o6zelligi, kiltirtin insanlar arasindaki
biyolojik benzerliklerle iligkili olarak ikincil éneme sahip oldugu veya tim insanlarin

ihtiyaglari, basariya ulasma motivasyonu, o6zgirliik ve bireysellik ¢abasi, dini deneyim vb.
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acisindan benzer oldugu bakis acisiyla ortaya ¢ikabilmeleridir. Kuskusuz ki, bu bakis agilarinin

7 Diffi in values, beliefs, t , traditi d ti betw Bulgarian, Greek, Macedonian, 111713 1]
OO i, Serbian and Ttk cutUres are sman snd Ineigncant oo Macedentan, — tezahtiri  daha  ylksek
5 . .
] aritmetik ortalama
g
L a degerine sahip
E 3]
g:: Greece, Macedonia and Romania differ significantly from Bulgaria, Serbia and Turkey. katilimcilarda daha
£X
a2 3
e fazladir ve bu durumda bu
33
2, katilimcilar Sirbistan,
=
"
- Bulgaristan ve
1
Greece Macedonia Romania Bulgeria Serbia Turkey T . '
urkiye'den
Country y
Eror bars: 35% €1 katihmcilardir. Bu aym

zamanda cok cesitli durumlarda kullanilan cesitli ekonomik, dini, siyasi ve psikolojik
kavramlarin kullanimi i¢in de gecerlidir (6rnegin "tim insanlar Tanri'nin ¢ocuklarndir”, "herkes
demokraside yasamak ister", vb), burada da kisinin kendi kiiltiirel referans cergevesini
dayatmas1 s6z konusu oldugu goz ardi edilmektedir. Bu asamanin ¢6ziimi, kisinin kendi
kiltirinin gergekligi deneyimlemede merkezi olarak algilandigi bir konumdan, gercekligi
algilamanin alternatif ve esit derecede degerli yollarini temsil eden diger kiiltiirlerin varhig:

baglamina yerlestirildigi bir konuma gecis anlamina gelir.
3.2.1.4 Kabul Asamas1

Kabul Asamasi igin alinan verilerin analizi, Bagimlh Degisken 8: Avrupa kiiltiiriinden
insanlarla etkilesimde bulunurken, kendi kiiltiiriimden farkli olsalar bile onlarin

degerlerini, inanclarin1 ve davranislarim1 anlamaya ve bunlara saygi duymaya

Ulke Ortalama _ Standart Sapma N calisiyorum, tiim katilimci grubu igin
Bulgaristan 442 0.772 149 aritmetik ortalama degerinin 4.38
Yunanistan 4.43 0.816 111
K. Makedonya 4.20 0.918 113 oldugunu ve standart sapmanin 0.826
Romanya 443 0.919 108 oldugunu gostermektedir. Tek tek
Strbistan 4.37 0.672 121 katihma gruplarina bakildiginda, Kuzey
Tirkiye 4.41 0.854 116 .

y Makedonya (4.20) ve Sirbistan'dan
Toplam 4.38 0.826 718

(4.37) katihmcilar biraz daha distik bir

aritmetik ortalama degeri kaydetmistir. Diger katihimci gruplarn ortalamanin tizerinde
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degerler kaydetmigstir: Tirkiye - 4.41; Bulgaristan - 4.42; Yunanistan ve Romanya - 4.43.
Verilen aritmetik ortalamalarin degerleri arasindaki araliga bakacak olursak, bu soruda en
buylk aritmetik ortalama (Yunanistan ve Romanya, 4.43) en kiiciik aritmetik ortalamadan

(Kuzey Makedonya, 4.20) sadece %5 daha ytiksektir.

Elde edilen veriler, katihmcilarin kiiltiirel farkliliklara iligkin tek tip bir algiya sahip oldugunu
gostermektedir. Bu bagimh degiskene iliskin sonuglara gore, kendi kiiltiirlerini ve diinya

goruslerini (inanclar, degerler, normlar) diger kiiltiirler kadar karmasik bir sey olarak

8 When interacting with people from European cultures, | try to understand and respect their values, beliefs, algllamaktadlrlar (a§agldakl
and behaviours, even if they differ from my own.

g " Thore are 0 sigicant diferences bebmoer CoUERE tabloya bakiniz). Bu da
-g katihmcilarin davranis,
%:.?E davranisi diizenleyen
%% normlar ve temel degerler
5% acisindan farklhiiklan agikca
5
::f algiladiklan anlamina
Macedonia Serbia Turkey Bulgaria Romania Greece ge]mektedir.
Country
ot s Bu ayni zamanda

degerlerdeki mevcut farkhliklar, yani "deger goreceliligini" anladiklan ve takdir ettikleri
anlamma gelir. Diger insanlarin eylemlerini olumsuz degerlendirdiklerinde, olumsuz
degerlendirdikleri kisi ya da grubun da en az kendileri kadar karmasik oldugunun
farkindadirlar. Ayrica, baska bir kiltiiriin bakis acisindan olumsuz olarak degerlendirdikleri
farkhihiklarin olumlu olarak degerlendirilebilecegini ve bunun da mesru ve anlasilabilir bir
pozisyon oldugunu anlamaya baglarlar. Bu asamadaki kisiler, deger goreliligi pozisyonunu

kabul etmenin bir sonucu olarak siklikla "etik fel¢" deneyimi yasarlar.
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Kabul Asamasi i¢in alinan verilerin analizi, Bagimh Degisken 9: Bulgar, Yunan, Makedon,

Ulke Ortalama Standart Sapma N Romen, Sirp ve Tiirk kiiltiirleri
Bulgaristan 4.17 0.777 149 arasindaki kiiltiirel farkliliklarla
R 396 0.762 m kargilagtigimda, ortak bir zemin
K.Makedonya 3.88 0.853 113 bul - kd
ulmaya ve esitliligi takdir
Romanya 4.54 0.603 108 y ces g
Sirbistan 4.20 0.737 121 etmeye calistyorum, tim grup igin
Tarkiye 4.17 0.837 116 aritmetik ortalama degerinin 4.15
Toplam 4.15 0.790 718

oldugunu ve standart sapmanin 0.790
oldugunu gostermektedir (tabloya bakiniz). Gruplara gore bakildiginda, Kuzey Makedonya
(3.88) ve Yunanistan'dan (3.96) katilimcilar ortalamanin altinda aritmetik ortalama degerleri
kaydederken, Tirkiye ve Bulgaristan (4.17), Sirbistan (4.20) ve ¢zellikle Romanya'dan (4.54)
katilimcilar ortalamanin izerinde degerler kaydetmistir. Verilen aritmetik ortalamalarin
degerleri arasindaki araliga bakacak olursak, bu soruda en biuyilik aritmetik ortalama
(Romanya, 4.54) en kicik aritmetik ortalamadan (Kuzey Makedonya, 3.88) %16 daha
yuksektir.

Bir 6nceki bagimli degisken kapsaminda elde edilen sonuclarin aksine, bu bagimh degiskene
iligkin veriler, tim katilmc1 grubu igerisinde farkliliklarn kabul etme becerisinde belirli
farkliliklar oldugunu gostermektedir. Bu anlamda, bu bagiml degisken i¢in elde edilen veriler,

Romanya'dan (¢ogunlukla) ve daha sonra Sirbistan, Bulgaristan ve Tiirkiye'den katilimcilarin,

9 When confronted with cultural differences between Bulgarian, Greek, Macedonian, Romanian, Serbian, and
Kuzey Makedonya ve Turkish cultures (each partner will remove th;ir natior'll'st n;:m frﬂ;n the list here), | try to find common ground
and appreciate diversity.

Yunanistan'dan

g ° Romania differs significantly from other countries.
o
katihmcilara kiyasla 3
ge 4
kilturel farklhiliklar kabul §£
S
etme konusunda biraz  3& °
1]
23
y . z3
daha fazla yetenege sahip 5 5
=
oldugunu gostermektedir.
Yani kendl kulturl er]nl ve ! Macedonia Creece Bulgaria Turkey Serbia Romania
’ Country
diinya gorislerini Eor bars: 95% C1
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(inanclar, degerler, normlar) diger kiltiirler kadar karmasik bir sey olarak digerlerinden daha
eksiksiz algilamaktadirlar (yukaridaki tabloya bakiniz). Bu da Kuzey Makedonya ve
Yunanistan'dan katihmcilara kiyasla davranig, davranisi diizenleyen normlar ve temel
degerler acisindan farkliliklar daha net algiladiklar anlamina gelmektedir. Bu ayn1 zamanda,
degerlerdeki mevcut farkhliklar, yani "deger goreceliligi" konusunda biraz daha eksiksiz bir
anlayisa ve biraz daha fazla takdire sahip olduklarn anlamina gelmektedir. Diger insanlarin
eylemlerini olumsuz olarak degerlendirdiklerinde, olumsuz olarak degerlendirdikleri kisi veya
grubun da kendileri kadar karmasik oldugu konusunda biraz daha gelismis bir farkindaliga
sahiptirler. Ayrica, baska bir kiltirin bakis acisindan olumsuz olarak degerlendirdikleri
farkhiliklarin olumlu olarak degerlendirilebilecegi ve bunun da mesru ve anlasilabilir bir
pozisyon oldugu konusunda biraz daha net bir anlayisa sahiptirler. Kuzey Makedonya ve

Yunanistan'dan gelen katilimcilar, deger goreliligi pozisyonunu kabul etmenin bir sonucu

olarak "etik fel¢" durumunu biraz daha sik yasamaktadir.

Bu bagimlh degisken icerisinde Yunanistan'in orijinal pozisyonunda bir degisiklik oldugu ve

bunun nedenlerinin daha detayh incelenmesi gerektigi unutulmamahdir.
3.2.1.5 Adaptasyon Asamasi

Adaptasyon Asamasi icin alinan verilerin analizi, Bagimh Degisken 10. Avrupa kiiltiiriinden
insanlarla etkilesim kurarken onlarla etkili bir sekilde iletisim kurmak ve isbirligi

yapmak icin iletisimimi ve

Ulke Ortalama Standart Sapma N

davraniglarrmi  uyarlamak ve

Bulgaristan 3.55 0.955 149
. ayarlamak ¢cok 6nemlidir, tim grup

Yunanistan 3.95 0.872 111
KMakedonya  3.88 0.825 113 icin aritmetik ortalama degerinin 3.81
Romanya 3.85 1.012 108 oldugunu ve standart sapmanin 0.928
Sirbistan 3.84 0.904 121 oldugunu gostermektedir (soldaki

Turkiye 3.88 0.938 115
Y tabloya bakiniz). Katilimer gruplarina

Toplam 3.81 0.928 717

gore bakildiginda, aritmetik
ortalamanin ortalamanin tizerindeki degerleri Bulgaristan'dan katiimcilar (3.55) hari¢ tim
katihmc: gruplan tarafindan kaydedilmistir. Yunanistan'dan katihmecilar (3.95) bu bagimh

degisken icin en yiliksek aritmetik ortalama degerini kaydederken, bunu Kuzey Makedonya

56




ve Tirkiye'den (3.88), Romanya'dan (3.85) ve Sirbistan'dan (3.84) katiimcilar takip etmistir.
Verilen aritmetik ortalamalarin degerleri arasindaki araliga bakacak olursak, bu soruda en
buylk aritmetik ortalama (Yunanistan, 3.95) en kii¢lik aritmetik ortalamadan (Bulgaristan,

3.55) %10 daha yiiksektir.

Elde edilen veriler, katihimcilarin diger kiiltiirel ¢ergevelerin karakteristik ¢esitlilik anlayigini
olusturmaya ve kiltirel kokenleri farkli olan kisilerle etkilesim konusunda yetkinlikler

10 Itis essential to adapt and adjust my communication and behaviour when interacting with people from 11 irm 1 1 o 1mni
European cultures to communicate and collaborate with them effectively. peor ge §t eye ba§ ad g

° gostermektedir.

Bulgaria and Greece differ significantly.

Yunanistan'dan

katihmcilar bu yolda

biraz daha ilerlemis,

Average response;
1= strongly disagree; 5 = strongly agree

onlan Kuzey Makedonya

ve Tiurkiye'den katihmeci

Bulgaria Serbia Romania Turkey Macedonia Greece gruplarlnln yani  Sira

Country Sirbistan'dan katihmecilar

Eror bars: 95% C1
izlemigstir. Elde edilen verilere gore, Bulgaristan'dan katihmcilar bu konuda katiimer grubu
ortalamasinin biraz gerisindedir. Bu karmasik siirecte, ortak bir kdltiirel anlam
olusturulmaktadir. Bu siirekli devam ederse, iki kultirliligin, yani ¢ok kilturliligin
gelismesi i¢in temel olusturulmus olacaktir. Bu siirecte 6nemli olan, empatinin 6zii olan bir
baskasinin diinya goriisiinii anlama becerisini gelistirmektir. Bu stiregteki bir sonraki adim,
kulturel aktorlerin kendi kimliklerini korurken kendilerini "bagkalarinin yerine" koyabildikleri
karsiikli adaptasyondur. Elde edilen veriler, katihmcilarin diger kiiltiirel c¢ercevelerin
karakteristik cesitlilik anlayisim1 olusturmaya ve kiiltiirel kokenleri farkli olan kisilerle
etkilesim konusunda yetkinlikler gelistirmeye basladigini gostermektedir. Yunanistan'dan
katihmcilar bu yolda biraz daha ilerlemis, onlann Kuzey Makedonya ve Tirkiye'den katilimci
gruplarinin yani swra Sirbistan'dan katiimcilar izlemistir. Elde edilen verilere gore,
Bulgaristan'dan katihmcilar bu konuda katihmci grubu ortalamasinin biraz gerisindedir. Bu

karmasik siirecte, ortak bir kiiltiirel anlam olusturulmaktadir. Bu siirekli devam ederse, iki

kulturlialigun, yani ¢cok kulturliligiin gelismesi icin temel olusturulmus olacaktir. Bu stirecte
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onemli olan, empatinin 6zi olan bir bagkasinin dinya gorisini anlama becerisini
gelistirmektir. Bu siirecteki bir sonraki adim, kiiltiirel aktorlerin kendi kimliklerini korurken

kendilerini "diger insanlarin yerine" koyabildikleri karsilikli adaptasyondur.

Adaptasyon Asamasi i¢in alinan verilerin analizi, Bagimh Degisken 11. Bulgar, Yunan,

Makedon, Romen, Sirp ve Tiirk

Country Mean Std. Deviation N
Bulgaria 3.36 1.000 149 kiiltiirlerinden gelen insanlarla
Greece 2.80 1.025 111 etkilesimlerimde, kiiltiirel

N. Macedonia 2.46 0.982 113
uygulamalarimdan ve

Romania 3.02 0.995 108
_ beklentilerimden kacinarak

Serbia 2.90 1.060 121
Turkey 254 0.976 115 davraniglarrmi veya iletisim
Total 2.87 1051 717 tarzzmi bu kiiltiirlere uyacak

sekilde uyarlama egilimindeyim, tim grup icin aritmetik ortalama degerinin 2.87,
standart sapmanin ise 1.051 oldugunu gostermektedir (tabloya bakiniz). Katihmei gruplarina
gore bakildiginda, en yiiksek aritmetik deger Bulgaristan'dan (3.36) katiimcilar tarafindan
kaydedilmis, bunu Romanya (3.02) ve Sirbistan'dan (2.90) katihmecilar izlemistir. Kuzey
Makedonya ve Yunanistan'dan katihmcilar bu konuda ortalamanin altinda degerler
kaydetmistir. Bu soruda en biiyiik aritmetik ortalama (Bulgaristan, 3.36) en kiiciik aritmetik

ortalamadan (Kuzey Makedonya, 2.46) %27 daha ytiksektir.

Bu bagiml degisken icin elde edilen veriler, ¢calismanin belirli agamalarinda "Ben ve Avrupa"
Anketinin tutarsiz bir sekilde uygulanmasina dayanmaktadir. Bu nedenlerden dolay1 dogru
yorumlanmalart mimkiin degildir. Bu durumda, katiimcilarn kdltirleraras: duyarlilik
ozellikleri hakkindaki bilgiler, 10 numarali bagimh degisken g6z 6niinde bulundurularak elde

edilmigtir.
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3.2.1.6 Entegrasyon Asamasi

Entegrasyon Asamasi, Bagimh Degisken 12 icin elde edilen verilerin analizi. Avrupa

kiiltiirlerinden unsurlar1 kendi kiiltiiriime entegre etmek ve dahil etmek, daha

kapsayic1 ve cesitlilik iceren bir

Ulke Ortalama Standart Sapma N
Bulgaristan 3.37 1.022 149
Yunanistan 3.34 0.889 111
K. Makedonya 3.28 0.891 113
Romanya 3.85 0.759 108
Sirbistan 3.26 1.023 121
Tarkiye 3.39 1.006 115
Toplam 3.41 0.960 717

topluluk veya toplum insa etmek

icin ¢ok oOnemlidir, tim grup icin

aritmetik ortalama degerinin 3.41

oldugunu ve standart sapmanin 0.960

oldugunu gostermektedir (soldaki

tabloya bakimiz). Tek tek katiimc

gruplarina bakildiginda, ortalamanin tizerindeki deger sadece Romanya'dan katilimcilar

tarafindan kaydedilirken, diger tiim katihmci gruplan tim grup igin ortalamanin altinda

degerler kaydetmektedir: Tirkiye - 3.39; Bulgaristan - 3.37; Yunanistan - 3.34; Kuzey

Makedonya - 3.28; Sirbistan - 3.26. Bu soruda en biiytiik aritmetik ortalama (Romanya, 3.85)

en kicuk aritmetik ortalamadan (Sirbistan, 3.26) %15 daha ytiksektir.

Elde edilen veriler, Romanya'dan katiimcilarin farklh durumlan ve diinya gorislerini farkh

kiltirel cercevelerden gozlemleyebilecek konumda olduklarimi gostermektedir. Kosullara

bagh olarak bir kiiltiirel baglamdan digerine gecgebilmektedirler. Bu katiimci grubunun

12 Integrating and incorporating elements from European cultures into my own is crucial to building a more

Average resgonse;
= strongly agree

1= strongly disagree;

Serbia

inclusive and diverse community or society.

Macedonia

Greece

Bulgaria

Country

Error bars: 95% CI

Turkey

Romania

kilttrlerarast  duyarhliginin
daha da gelistirilmesi, gercek
kilttrleraras: arabuluculuk ve
farkl, kiltirel olarak
sekillenmis diinya
gorugleriyle hareket etme
firsatlarinin yaratilmasi

yonindedir. Bu pozisyonla

baglantih  olarak (soldaki

grafige bakiniz), diger katilimcilar farkh kiiltiirel bakis agilarinin bir araya getirilmesi i¢cin daha
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fazla caba gosterilmesini beklemektedir. Bu durum, bu iki grup katihlmcinin karsiikh olarak
uyumlu pozisyonlarindan bahsetmektedir. Bu, ortak katihim cercevesinde bir grubun ve diger

grubun kiiltiirleraras: 6grenme ihtiyaclarini karsilamak icin bir firsattir.

Entegrasyon Asamasi, Bagiml Degisken 13 icin elde edilen verilerin analizi. Bulgar, Yunan,
Makedon, Romen, Sirp ve Tiirk kiiltiirleri dil, gelenek, gorenek ve degerler

acisindan birbirleriyle kesistigi

Ulke Ortalama Standart Sapma N birbirlerini etkiledizi icin. b

ve birbirlerini etkiledigi i¢in, bu
Bulgaristan 3.01 0.966 149 gl 1¢1n,
Yunanistan 290 0.981 111 kiiltiirlerin unsurlarim1  kendi
K.Makedonya ~ 3.15 0.837 113 kiiltiiriime  entegre etmeye
Romanya 3.37 0.849 108 calisiyorum, tiim katihmci grubu
Sirbistan 3.00 0.944 120 icin aritmetik degerin 3.05 oldugunu
Tirkiye 2.87 1.018 116

ve standart sapmanin = 0.948
Toplam 3.05 0.948 717

oldugunu gostermektedir (soldaki
tabloya bakimiz). Katihlmci gruplarina goére bakildiginda, Romanya (3.37) ve Kuzey
Makedonya'dan (3.15) katihmcilar bu bagimh degisken igin ortalamanin iizerinde bir
aritmetik ortalama degeri kaydetmistir. Diger katihmeci gruplann bu konuda ortalamanin
altinda sonugclara sahiptir: Bulgaristan (3.01), Sirbistan (3.00), Yunanistan (2.90) ve Tirkiye
(2.87). Verilen aritmetik ortalamalarin degerleri arasindaki araliga bakacak olursak, bu soruda
en buyiik aritmetik ortalama (Romanya, 3.37) en kiigiik aritmetik ortalamadan (Ttirkiye, 2.87)

%15 daha yiiksektir.

13 Since Greek, Maced 1, R Serbian, and Turkish cultures intersect and influence each Elde edﬂen Sonuglar, bu baglmll

other in terms of Ianguaae customs tradmons and values | try to integrate aspects of these cultures into my

degiskenle bile, Romanya'dan

strongly agree

katihmcilarin bir kiiltiirel ¢cerceveden

Turkey and |Romania differ significantly.

digerine gecme becerisi s6z konusu

Average response;

strongly disagree; 5

oldugunda lider konumda oldugunu

gostermektedir. Bu konuda Kuzey

1=

Turkey Greece Serbia Bulgaria Macedonia Romania

Country Makedonya'dan katiimcilar da onlara
Emor bars: 95% Cl

katilmaktadir. Diger katihmci
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gruplarinin konumu, bagimh degisken 12 g6z 6niinde bulundurularak belirlenene kiyasla

degismemistir.

Entegrasyon Asamasi igin elde edilen verilerin analizi, Bagimli Degigsken 14: AB'nin Balkan

) Standart Yarimadasi'ndan yeni iilkeleri kabul
Ulke Ortalama Sapma N derek sl ... B

Bulgaristan 3.3 0.864 149 ederek genislemesini istiyorum, tim
Yunanistan  3.45 0.970 111 katihme1r grubu icin aritmetik ortalama
K.Makedonya 3.85 1.063 113 degerinin 3.55 oldugunu ve standart
R 4.02 71 1 o .. .
Gl 0 0.710 08 sapmanin 1.041 oldugunu gostermektedir
Sirbistan 3.59 1.202 121 )

Ttrklye 318 1144 115 (soldaki  tabloya bakimz). Katiimci
Toplam 3.55 1.041 717 gruplarina gore bakildiginda, Romanya

(4,02), Kuzey Makedonya (3,85) ve Sirbistan'dan (3,59) katihmcilar ortalamanin iizerinde bir

aritmetik ortalama degeri kaydetmistir. Diger katiimci gruplan ortalamanin altinda degerler

kaydetmistir: Yunanistan (3.45), Bulgaristan (3.32) ve Tirkiye (3.18). Bu soruda en biiytiik

aritmetik ortalama (Romanya, 4.02) en kiiciik aritmetik ortalamadan (Turkiye, 3.18) %18

daha yiiksektir.

Elde edilen veriler, Romanya'dan katihmcilarin ¢oklu kiiltiirel cerceveden hareket etme

5

Average reponses;
1=strongly disagree; 6 = strongly agree

14 | want the EU to expand by accepting new countries from the Balkan Peninsula.

Turkey and Bulgaria differ significantly from Macedonia and Romania.

Turkey Greece Serbia Macedonia Romania

Country
Exror bars: 95% CI

Bulgaria

becerisi agisindan lider konumunu teyit
etmektedir Kuzey Makedonya ve
Sirbistan'dan katihmcilar bu konuda biraz
daha disiik, ancak yine de ortalamanin
uzerinde bir kultirleraras1 duyarhilik
seviyesi gostermektedir. Diger katilimci

gruplarinin "etnosentrizm-

etnorelativizm" strekliliginin bu bélimiindeki konumu 6nceki degerlendirmelere kiyasla

degismemistir.
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Entegrasyon Asamasi i¢in elde edilen

Ulke Ortalama StandartSapma N

Bulgaristan 4.10 0.921 149
Yunanistan 4.01 0.757 111
K.Makedonya 4.04 0.849 113
Sirbistan 3.97 0.836 121
Tlrkiye 3.66 1.014 116
Toplam 3.96 0.893 610

verilerin analizi, Bagimlh Degisken 15:

Yemek, Balkan kiiltiirleri arasindaki

temas noktalarindan biridir,

bes

katihmci grubu igin aritmetik ortalama

degerinin 3,96 oldugunu ve standart

sapmanin 0,893

oldugunu

gostermektedir (soldaki tabloya bakiniz). Katiimci gruplarina gére bakildiginda, Tirkiye'den

katihmcilar hari¢ (3.66) tim gruplar bu konuda ortalamanin tizerinde aritmetik ortalama

degerleri kaydetmistir. Bulgaristan'dan katihmcilar (4.10), ardindan Kuzey Makedonya'dan

(4.04), Yunanistan'dan (4.01) ve Sirbistan'dan (3.97) katilimcilar bu bagimlh degisken i¢in en

yiksek puani kaydetmistir. Bu soruda en biyiik aritmetik ortalama (Bulgaristan, 4.10) en

kiigiik aritmetik ortalamadan (Tirkiye, 3.66) %10 daha yiiksektir.

Elde edilen veriler agirhklh olarak

Tiurkiye'den katihmecilarin etnosentrik

konumundan bahsetmektedir. Bu
durum Bulgaristan, Turkiye,
Yunanistan, @ Kuzey @ Makedonya,

Romanya ve Sirbistan'dan genglerin
kiltirleraras: duyarliliklan konusunun
ele alindig1 tim noktalarda mevcuttur

(bkz. sagdaki grafik).

= strc;ngly agree

Average resgonse'

1 = strongly disagree;

15 The food is one of the points of contact between Balkan cultures.

Turkey

Serbia Creece Macedonia
Country

Error bars: 95% Cl

Turkey differs significantly from Macedonia and Bulgaria.

Bulgaria
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Entegrasyon Asamasi icin elde edilen verilerin analizi, Bagiml Degisken 16: Balkan uluslari

Standart

Ulke Ortalama Sapma N

Bulgaristan 3.61 0.928 149
Yunanistan 3.68 0.936 111
K.Makedonya 3.64 0.936 113
Romanya 3.41 0.918 108
Sirbistan 3.78 0.899 121
Tlrkiye 3.55 1.041 116
Toplam 3.61 0.947 718

arasindaki din farkliliklari, Balkan
toplumlar1 arasindaki catigsmalara
veya béliinmelere katkida
bulunmustur, tim grup icin aritmetik
ortalama degerinin 3.61 oldugunu ve
standart sapmanin 0.947 oldugunu
gostermektedir (soldaki tabloya bakiniz).

Katilmer gruplarina gore bakildiginda,

Sirbistan (3.78), Yunanistan (3.68), Kuzey Makedonya (3.64) ve Bulgaristan'dan (3.61)

katihmc1 gruplan ortalamanin tizerinde veya ortalama bir aritmetik ortalama degeri

kaydetmektedir. Romanya (3.41) ve Tirkiye'den (3.55) katiimcilar ortalamanin altinda

aritmetik ortalama degerleri kaydetmistir. Verilen aritmetik ortalamalarin degerleri

arasindaki araliga bakacak olursak, bu soruda en biuiytk aritmetik ortalama (Sirbistan, 3.78)

en kicuk aritmetik ortalamadan (Romanya, 3.41) %10 daha yiiksektir.

Elde edilen veriler, katihmcilarin "etnorelatif* konumlarindaki degisikliklerin daha ayrintili bir

16 The differences in religion between Balkan nations have contributed to conflicts or divisions between analizini gerektirmekte dlr Bu

5

Average reponse;
1= strongly disagree; 5 = strongly agree
w

N

-

Romania

Balkan societies.

There are no significant differences between countries.

Turkey

Bulgaria Macedonia
Country
Error bars: 95% CI

Greece

bagimh  degiskene iligkin
sonuglar, daha 6nce agiklanan
durumla karsilastinldiginda,
temel katihmci gruplarinin
tamamen degistirilmesini

saglamistir.
Serbia
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3.2.2 AB iiyeligine iligkin kiiltiirleraras1 duyarhlik

3.2.2.1 Inkar Asamas

Bagimh degiskenler No. 1 ve No. 2 igin
elde edilen veriler (sagdaki ve asagidaki
grafiklere bakimiz), AB {yesi tlkelerden
gelen genclerin AB iyesi olmayan
ulkelerden gelen akranlarina kiyasla daha
glcli bir kiltirel cesitlilik deneyimine
olduklarin

sahip gostermektedir

2There are no between ekl Serbian! Turkish

Gre
cultures.

1 Cultural differences between my own and

= strongly agree

Average rugonu;

1= strongly disagree;

2

= strt;ngly agree
o

The difference is significant.

@

Average resgonse'

1= strongly disagree;

nota EU member (Macedonia, Serbia, Turkey) ~ an EU member (Bulgaria, Greece, Romania)
EU membership status
Error bars: 95% CI

cultures are uni and should

to one set of cultural norms and values.

5
4
The difference is signficant.
3
2
! not 2 EU member (Macedonia, Serbia, Turkey)  an EU member (Bulgaria, Greece, Romania)
EU membership status
Error bars: 95% C1
(asagidaki grafiklere bakimniz). Gelisimin
oniindeki temel engel ve bu asamada
¢ozilmesi gereken konu, kiltirel

farkhiliklardan kaginma egilimidir. Bu durum,

kultirel farkhliklarla ilgili deneyimleri

kavramsallagtirmak ig¢in az sayida ve

yeterince spesifik olmayan kategorilerin bir

sonucudur. Katihmcilann iki ana grubunun uyumlu konumu, her iki grubun kiiltiirleraras:

duyarhiliginin gelistiriimesinde ilerleme saglamak i¢in ortak katihm firsati sunmaktadir.
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3.2.2.2 Savunma Asamasi

Baglmll degi§ken1er NO. 3 s NO. 4 Ve NO. 5 3Itis essential to defend and preserve myéﬂﬂ:’;:la;aéﬂ?&::: beliefs when interacting with people from

icin elde edilen veriler (sagdaki ve )

The difference is significant.

strongly agree

asagidaki grafiklere bakimz), Bulgaristan,

ge rasg:nse;

strongly disagree;

Romanya ve Yunanistan'dan

Avera

katiimcilann, Tirkiye, Kuzey Makedonya

1=

ve Sirbistan'dan katihmcilara kiyasla,

not a EU member (Macedonia, Serbia, Turkey) ~ an EU member (Bulgaria, Greece, Romania)

EU membership status

kendi diinya gorusleri ve kimliklerine

Error bars: 95% Cl

tehdit olarak algiladiklann farklihklarin

41 need to defend my cultural practices and traditions when | meet with a person from Bulgarian, Greek,
Macedonian, Romanian, Serbian, and Turkish cultures (each partner will remove their nation's name from the

ftherel etkisine karsi etnosentrik savunmaya

5

onemli 6l¢iide daha az basvurduklarini

The difference is significant

gostermektedir (soldaki grafige bakiniz).

Average rasgonse;
1= strongly disagree; 5 = strongly agree

Bu, AB tyesi olmayan tlkelerden gelen

katihmcilarin kendi diinya goriislerini ve

not a EU member (Macedonia, Serbia, Turkey)  an EU member (Bulgaria, Greece, Romania)
EU membership status
Error bars: 95% CI

kimliklerini savunmak igin "6Otekilerin"
olumsuz degerlendirilmesine 6nemli
olcide daha sik basvurduklari anlamma gelmektedir. Isin 6zii, bu iilkelerden gelen
katihmcilarn, 6zellikle AB tlkelerinden gelen katihmcilarla karsilagtinldiginda, belirli, bariz
kulturel farklihklan algillamak igin yeterince donaniml olmadiklandir (sagdaki grafige
bakimiz). Bu siirecte olusturduklan kategoriler, diger gruplardaki benzerlerine kiyasla ¢ok
daha geneldir ve farkliliklann ortaya ¢iktig1 baglamin degerleri ve etkisi konusunda daha az
gelismis bir anlayisa sahiptir. Bu katihmer gruplarnn tyeleri kendilerini daha sik olarak
"digerlerini" bir sekilde kendi gruplarinin ¢ikarlarini tehdit eden kisiler olarak algiladiklan bir
durumda bulmaktadir (6rnegin istihdam, sosyal yardim alma). Iki ana katiimci grubunun
uyumlu konumu, her iki grubun kiltirlerarasi duyarhlhiginin gelistirilmesinde ilerleme

kaydedilmesi i¢in ortak katihim firsati sunmaktadir.
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3.2.2.3 Minimizasyon Asamasi

Bagiml degiskenler No. 6 ve No. 7 icin
elde edilen veriler (sagdaki ve asagidaki
grafiklere bakimz), AB tiyesi olmayan
ulkelerden  katilimcilarin, insanlar
arasindaki farkhliklan azaltma ve hatta
onemsizlestirme veya benzerlikleri ve
cesitli olgularin evrenselligini asin

vurgulama durumlarinda énemli 6l¢tide

7 Differences in values, beliefs, customs, traditions and practices between Bulgarian, Greek, Macedonian,

6 Cultural differences between my ov\lm and European cu:\dun are minimal and can be ignored or overlooked
in a

Average ’.Iggﬂl.; w agree

1= strongly disagree;

Romanian, Serbian and Turkish cultures are small and insignificant.

o

&

w

)

5

The difference is significant.

Average responses;
1= strongly disagree; 5 = strongly agree

not a EU member (Macedonia, Serbia, Turkey)  an EU member (Bulgaria, Greece, Romania)

EU membership status
Error bars: 95% Cl

The dfference is siniicant

not a EU member (Macedonea, Serbia, Turkey)  an EU member (Buigana, Greece, Romania)

EU membership status
Error bars: 95% CI

daha sik olduklarini géstermektedir.
Aynm1 zamanda, kiltirin insanlar

arasindaki biyolojik benzerliklere

kiyasla  ikincil ~©6neme  sahip
oldugunu veya tiim insanlarin sahip
olduklan ihtiyaclar, basan
motivasyonu, ozgirlik ve

bireysellik arayisi, dini deneyimler

vb. agisindan benzer oldugunu ¢ok daha sik savunmaktadirlar. Bu asamanin ¢éziimi, kisinin

kendi kiltirinin gercekligi deneyimlemede merkezi olarak algilandig: konumdan, gercekligi

gormenin alternatif ve esit derecede degerli yollarinmi temsil eden diger kiltirlerin varhig

baglamina yerlestirildigi bir konuma gecis anlamina gelir. Kiiltiirlerarasi duyarhiligin

gelistirilmesinde iki ana grup arasindaki karsiikh igbirligi, her iki grubun da ilerleme

kaydetmesine olanak saglamaktadir.
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3.2.2.4 Kabul Asamas1

Bagimh degiskenler No. 8, No. 9 ve No. 10 icin elde edilen veriler (asagidaki grafiklere

bakiniz), AB iilkelerinden gelen katiimcilarin kendi kiiltiirlerini ve diinya goriislerini (inanglar,

8 When interacting with people ﬂt"om European cultures, | try to understand and respect their values, beliefs,

behaviours, even Iﬂhcy differ from my o

5

The difference is not statistically significant.

Average responses;
1= strongly disagree; 5 = strongly agree
w

not a EU member (Macedonia, Serbia, Turkey)  an EU member (Bulgaria, Greece, Romania)
EU membership status
Error bars: 95% CI

degerler, normlar) diger kiltirlerle esit

derecede karmasik bir sey olarak

deneyimlediklerini gdstermektedir. AB

tyesi olmayan iilkelerdeki akranlarina

kiyasla davranis, davranisi diizenleyen
normlar ve temel degerler acisindan

farklhiliklart biraz daha net bir sekilde

algilamaktadirlar. Ayrica, degerlerdeki mevcut farkhiliklar veya "deger goreceliligini" biraz

daha iyi anladiklarim1 ve daha fazla takdir ettiklerini gostermektedirler. Baskalarinin

eylemlerini olumsuz olarak degerlendirirken, olumsuz olarak degerlendirdikleri kisi veya

grubun da kendileri kadar karmagik oldugu konusunda biraz daha net bir fikre sahiptirler.

Bagka bir kiiltiirtin bakis agisindan olumsuz olarak degerlendirilen farkliliklarin olumlu olarak

degerlendirilebilecegini ve bunun da mesru ve anlagilabilir bir pozisyon oldugunu dogal

olarak anlarlar. Son olarak, deger goreliligi pozisyonunu kabul etmenin bir sonucu olan "etik

9 When confronted with cultural differences
Turkish cultures, I try to find common ground and appreciate diversity.

Serbian, and

2

The difference is significant.

IS

[}

Averane responses;
1= strongly disagree; 5 = strongly agree
w

not a EU member (Macedonia, Serbia, Turkey)  an EU member (Bulgaria, Greece, Romania)
EU membership status
Error bars: 95% CI

fel¢" olgusuyla daha az karsilasmaktadirlar.

10 Itis essential to adapt andkn:jusg my communicaﬂon and behuwour when Inleractlna with people from
pean cultures to

The difference is not stastistically significant.

Average responses;
1= strongly disagree; 5 = strongly agree
w

not a EU member (Macedonia, Serbia, Turkey)  an EU member (Bulgaria, Greece, Romania)
EU membership status
Exrror bars: 95% CI
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3.2.2.5 Adaptasyon Asamasi

Ba O lmh de o, i kenler NO, 1 1 ve NO, 1 2 11 In my interactions with people from 1, Greek, Macedonian, Serbian, and Turkish cultures
g g § (each partner will remove their nation's name from the list here), | tend to adapt my behaviour or
communication style to fit in with these cultures by avoiding my cultural practices and expectations.

icin elde edilen veriler (sagdaki ve °
>
asagidaki grafiklere bakiniz), AB .,; 4
2 The difference is significant.
.. . .y 2o
ulkelerinden katihmcilarin diger &3,
£2
kiilturel cercevelerin ¢esitlilik 6zelligini %,
s =
anlama konusunda ustiin olduklarm =
! not a EU member (Macedonia, Serbia, Turkey)  an EU member (Bulgaria, Greece, Romania)
gostermektedir. AB iiyesi olmayan EU membership status

Error bars: 95% CI

ulkelerden gelen akranlarna kiyasla

onemli olciide daha fazla, farkh kiiltiirel

-
X}

and cultures into my own is crucial to building a more

inclusive agg ':I‘Iversercommunlty or society.
5 kokenlere sahip insanlarla etkilesim
The difference is significant

‘ yetkinliklerinin gelistirildigi siireglere dahil

olmuglardir. Bu karmasik siirecte, farkh

Average response;
1= strongly disagree; 5 = strongly agree
w

dinya gorisleriyle daha uyumlu olan ve

kisisel davranig repertuarlarina eklenen

not a EU member (Macedonia, Serbia, Turkey) an EU member (Bulgaria, Greece, Romania)

Emembersnp s yeni davranig bicimlerini 6grenmislerdir.
Ayrica, bu siirecte empati yetenegi, yani bir baskasinin diinya goriisiinii anlama, kendi
kiltirel kimliklerine uygun olandan farkli bir durumu deneyimleme yetenegi kazanmiglardir.
Ve son olarak, AB iiyesi olmayan iilkelerden gelen akranlarina kiyasla daha biiyiik 6lciide

coklu kiiltiirel cergevelere giivenebilirler.

3.2.2.6 Entegrasyon Asamasi

)
®
3
a

g el its from P cultures into my own is crucial to building a more
inclusive and diverse community or society.

Bagimli degiskenler No. 12, No. 13, No. 14, No.

15 ve No. 16 i¢in elde edilen veriler (sagdaki

The difference is significant.

ve asagidaki grafiklere bakiniz), AB

Average nsgonn;
1= strongly disagree; 5 = strongly agree

ulkelerinden katihmcilarin Sirbistan, Kuzey

)

Makedonya ve Tirkiye'den akranlarindan

daha fazla gegit]i kulturel persp ektiﬂeri bir not a EU member (Macedonia, Serbia, Turkey)  an EU member (Bulgaria, Greece, Romania)

EU membership status
Ermor bars: 95% C1

araya getirmeye calstiklarimi gostermektedir.

68




Bu, yasam boyunca edindikleri deneyimlerle baglantih olarak kendi kimliklerini siirekli

13 Since

5

strongly agree

The difference is not statistically significant

Average n:gonln;

strongly disagree;
)

1=

not a EU member (Macedonia, Serbia, Turkey)

EU membership status
Error bars: 95% CI

Bu durum, Bulgaristan,

an EU member (Bulgaria, Greece, Romania)

anlamimna gelir.
Romanya ve Yunanistan'dan katihmcilarin

kendi gelisimlerini "yabanci oldugu herhangi

bir  kdltire ait olmama" olarak
tanmimlanabilecek  bir  kiltirel  gelisim

15 The food is one of the points of contact between Balkan cultures.

The difference is sianificant.

Average response;
g- strongly agree

1=strongly disagree;

not a EU member (Macedonia, Serbia, Turkey)
EU membership status
Error bars: 95% CI

Burada ayrica 15 numaral bagimh degiskene

an EU member (Bulgaria, Greece)

iligkin verilerin Romanya'daki katihimcilarin
yanitlarini icermedigi (Ankete girilmemistir)
ve 16 numaral bagimli degisken ile iki ana
katilmc1 grubunun "etnosentrik-etnorelatif"
surekliligi tzerindeki o©nceki konumlarini
degistirdikleri elde

sonuglar ettigimiz

vurgulanmaldir.

Greek, Serbian, and Turkish cultures intersect and influence each
other in terms of language, customs, traditions, and values, | try to integrate aspects of these cultures into my
own.

sorgulamay1 icerir. Boyle bir durumda,
farkli durumlara ve diinya gorislerine
farkh bakma

Bu,

kiiltirel cercevelerden

becerisini biiyiik 6lciide gelistirirler.

kosullara bagh olarak bir kiltiirel
baglamdan  digerine  gecebilecekleri

14 | want the EU to expand by accepting new countries from the Balkan Peninsula.
5

The difference is not statistically significant

Average response;
1= strongly disagree; 5 = strongly agree
w

not a EU member (Macedonia, Serbia, Turkey)

EU membership status
Error bars: 95% CI

durumuna ulagmaya yoneltmek icin ¢ok

an EU member (Bulgaria, Greece, Romania)

daha gigcli tesviklere sahip olduklan

anlamina gelmektedir. Bu duruma ulagmak,
gercek bir kilturleraras1 arabuluculuk ve
farkhh  kiiltirlerin

sekillendirdigi  diinya

gorusleriyle hareket etme imkani saglar.

16 The differences in religion between Balkan nations have
Balkan societies.

to conflicts or between

2]

The difference is not statistically signficant

IS

Average responses;
1= strongly disagree; 5 = strongy agree
" w

not a EU member (Macedonia, Serbia, Turkey)
EU membership status
Error bars: 95% C1

an EU member (Bulgana, Greece, Romania)




3.2.3 Devlet aidiyeti ve AB iiyeligi konusunda kiiltiirleraras1 duyarhlik

Countries 17 What can contribute to o, &1
good relations between the Baglmh deg1§kenler
Bulgaria Greece Macedonia Romania Serbia Turkey Balkan countries in the
future?
mEconomic cooperation and NO. 1 7’ NO' 1 8 ve NO'

exchange
Increasing awareness of mutual

Mrespect and feeling of closeness 19 1(;11’1 elde edilen

and togetherness
M Cultural cooperation

Mintercultural education at schools 1 "
Demonstrating sincerity, Verller’ Bennett mn
Cempathy, and friendship with
other Balkan nations . .
Visiting and getting to know mOdellnln
better other Balkan countries
DReglonaI cooperation based on
common needs and interests

m\on-interference of the great Entegrasyon

powers

Asamasi

perspektifinden

katihmcilann kiltiirlerarast duyarhiliklarinin  6zelliklerine/farkhliklarina 151k tutmaktadir.
Bagimh degisken No. 17 icin elde edilen verilerin devlet aidiyeti perspektifinden analizi
(yukanidaki diyagrama bakimz), tiim katihma gruplarinda Ekonomik Isbirligi ve Degisim
faktoriiniin baskin (Bulgaristan, Yunanistan, Sirbistan ve Tiirkiye) veya gelecekte Balkanlar'da
iyi devletleraras: iligkiler kurmak icin en ©nemli faktorlerden biri (Romanya, Kuzey
Makedonya) olarak kabul edildigini gostermektedir. Kargilikl saygi, yakinlk ve birliktelik
hissine iligkin farkindahigin artirllmas: faktorinin katkis: da kilit faktorlerden biri olarak kabul
edilmekte ve Kuzey Makedonya'dan katilimcilar bunu en 6énemli faktor olarak gérmektedir.
Kiulttrel igbirligi faktori Romanya'dan katihmcilar tarafindan en 6nemli faktor olarak kabul
edilirken, diger tim katihmci gruplarn bunu en 6nemli faktérlerden biri olarak gérmektedir.
Okullarda kiltiirleraras: egitim de basta Tirkiye ve Romanya'dan katihimecilar olmak iizere
tim katilmc1 gruplan tarafindan gelecekte Balkanlar'da iyi devletleraras: iligkiler
kurulmasinda bir faktor olarak yiiksek oranda degerlendirilmektedir. Diger Balkan uluslartyla
samimiyet, empati ve dostluk gosterme faktorii, neredeyse tim katilimci gruplan tarafindan

Balkanlar'da iyi devletlerarasi iligkiler kurmak icin ¢cok 6nemli faktorlerden biri olarak kabul
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edilmektedir. Buyik giiclerin miudahalesinin olmamas:1 faktorii Sirbistan ve Kuzey
Makedonya'dan katihmcilar tarafindan, ancak énemli 6lgtide Bulgaristan ve Yunanistan'dan
katilmcilar tarafindan da Balkan ilkeleri arasinda gelecekteki iligkiler i¢in en ©6nemli
faktorlerden biri olarak kabul edilmektedir. Ortak ihtiya¢ ve cikarlara dayali bolgesel
birliktelik faktoériintin 6nemi Tirkiye ve Bulgaristan'dan katihmcilar tarafindan yiiksek oranda
degerlendirilirken, diger katilimcilar da bunu ortak bir gelecek i¢in énemli faktorlerden biri
olarak gormektedir. Diger Balkan tlkelerini ziyaret etme ve daha yakindan tanima faktori
Romanya ve Kuzey Makedonya'dan katiimcilar i¢in en 6énemli faktor iken, bunu Yunanistan,

Bulgaristan, Sirbistan ve Tirkiye'den katihmcilar takip etmektedir.

Bagimh degisken No. 17 i¢in elde edilen verilerin analizi AB iyeligi perspektifinden
bakildiginda (asagidaki grafige bakiniz), ortak bir gelecegin alt1 faktoriiniin - (1) Ekonomik
isbirligi ve degisim; (2) Karsiikli sayg: bilincinin ve yakinhk ve beraberlik duygusunun
artirilmasy; (3) Kilttrel igbirligi; (4) Okullarda kiiltiirlerarasi egitim; (5) Diger Balkan uluslariyla
samimiyet, empati ve dostluk gosterilmesi ve (6) Diger Balkan iilkelerini ziyaret etmek ve
daha yakindan tamimak, her iki katihmci grubu icin de tam olarak ayni 6nem sirasina sahip
oldugunu gostermektedir. Bu, ilgili tlkelerden gencglerin kiiltiirleraras1 duyarhligini,
kiltirleraras: iletisimin kalitesini vb. artirmay1 amagclayan ortak faaliyetler gelistirmek icin
mitkemmel bir temel saglar.

Devlet aidiyeti perspektifinden 18 numaral bagimh degisken icin elde edilen verilerin analizi
(asagidaki grafige bakiniz), neredeyse tiim katilimci gruplarinin degerlendirmesine gore insan

haklan, demokrasi,
EU membership status 17 What can contribute to .. ee e .
aood relations between ozgurlik, yiksek
Countries 1’? Choose ﬁvefsignit;calpt
Bulgaria Greece Macedonia Romania Serbia Turkey € biﬁiﬁiﬂiﬁ'ﬁis'c"r?é;sfift Ya§am Standardl ve
your opinion, an European. .
=Human rights cevrenin korunmasina
Democracy

BFreed .. . .. o . .
.H:Zﬁ ||3|rr?g standards yonehk yonehmln blr
DEnwronmental protection and A 1 L
.;usta:r;yable development Vrupa lyl en lyl

quali
[ Security 3 5

B on sekilde tammladigim

Mo acssancaror P gostermektedir.
disadvantaged individuals
Cortict Romanya (esitlik
CLow living standards
Dictatorship kaVram]na ya§ am

standardi kavraminin

ontlinde deger

vermektedirler),

Yunanistan (esitlik ve

igbirligi kavramlarina yasam standardi ve ¢evre koruma kavramlarinin oOniinde deger
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vermektedirler) ve Bulgaristan'dan (isbirligi kavramina ¢evre koruma kavraminin oniinde
deger vermektedirler) katihmcilar arasinda bazi farkhliklar bulunmaktadir.

AB tyeligi perspektifinden 18 numaral bagimh degisken icin elde edilen verilerin analizi

o membershp S locreosemesnicant  (soldaki grafife bakiniz),
not an EU member (Macedonia, Serbia, Turkey) an EU member (Bulgaria, Greece, Romania) below that describes, in . .
your opinion, an European. Se(;llen be§ 5Zelllkten
=Freedom
D .o .. . e e ..
B Fumen gtts dérdinin (6zgrlik,

O sesopmen - demokrasi, insan haklar
W High living standards

CLow living standards ve yﬁksek ya§ am

Support for vulnerable groups
[Eand assistance for

Gdciianaass  standardi) her iki katilimel

Conflict

Dictatorship grubu tarafindan  bir
Bracen Avrupally1  tanmimlamak
icin tam olarak aynm 6nem
diizeyine sahip oldugunu
gostermektedir. Fark
sadece besinci 06zelligin
seciminde ortaya ¢ikmaktadir; AB iiyesi olmayan iilkelerden katilimcilar besinci 6zellik olarak
yiksek yasam standardini segerken, AB iilkelerinden katilimcilar sosyal agidan savunmasiz

kisilerle ilgilenmeyi secmistir.

Bagimh degisken No. 19 i¢in elde edilen verilerin devlet aidiyeti perspektifinden analizi
(asagidaki grafige bakimiz), her bir katihlmci grubunun degerlendirmesine gore ozgirlik
idealinin en 6nemli ulusal 6zelligi olusturdugunu gostermektedir. Bu baglamda, 6zgirlik
ideali Sirbistan ve Kuzey Makedonya, Yunanistan ve Romanya'dan katihimecilar tarafindan
ulusal bir 6zellik olarak en giclu sekilde vurgulanirken, bunu Bulgaristan ve Tiurkiye takip
etmektedir. Bu 6zellige ek olarak, demokrasi ve diisiik yasam standardi da her bir katihmeci
grubunun sectigi ulusal ozellikleri temsil etmektedir. Son iki ulusal 6zelligin sec¢iminde
katihmcilar arasinda oldukga az farklihk bulunmaktadir. Tirkiye'den katilimcilar i¢in bunlar,
savunmasizlara yonelik

Country 19 Choose five significant
characteristics from the list . .
Bulgaria Greece Macedonia ~ Romania Serbia Turkey below that describes, in bakim ve insan haklarl,

your opinion, an
Bulgarian/Greek/Macedoni

an/Romanian/Serbian/Turk Sirbistan'dan katilimcilar

(each country specifies its

name hers). icin insan haklann ve
=Freedom
Democracy ] .
[[Low living standards gevrenin korunmaSI’
S it f I bl '
grl:)%%% ar?dr \éusgiesrtaange for Romanya dan
disadvantaged individuals . . .
Human rights katihmcilar i¢in insan
Engironrtnentzla)l!protection .
and sustainable
o dbipmen haklarn ve cevrenin
[E Dictatorship .
Ec(,nﬂict korunmas;
High livi tandard
Beqaity Makedonya'dan
[Ecooperation ..
BRacism katihmcilar icin
Osecurity

savunmasizlara yonelik
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bakim ve insan haklari; Yunanistan'dan katiimcilar i¢in savunmasizlara yonelik bakim ve
insan haklan; Bulgaristan'dan katihmcilar i¢in savunmasizlara yonelik bakim ve insan
haklandir.

Bagiml degisken No. 19 i¢in elde edilen verilerin AB tiyeligi perspektifinden analizi, her iki
gruptan katihmcilarin ulusal 6zellik tercihlerinin tamamen ayni oldugunu gostermektedir: (1)
ozgirlik; (2) demokrasi; (3) savunmasizlara 6zen; (4) disiik yasam standardi; ve (5) insan
haklar1. Ozgiirliik idealinin her iki grupta da baskin 6zellik oldugu notu ile birlikte, belirli
ulusal belirleyicilerin vurgulanmasinda farkhiliklar mevcuttur.

EU membership status 19 Choose five significant
characteristics from the list

not an EU member (Macedonia, Serbia, below that describes, in
Turkey) an EU member (Bulgaria, Greece, Romania) your opinion, an )
Bulgarian/Greek/Macedoni

an/Romanian/Serbian/Turk
(each country specifies its
name here).
MFreedom

B Democracy

ELow living standards

Support for vulnerable
groups and assistance for
disadvantaged individuals

Human rights

Environmental protection
and sustainable
development

W High living standards
M Racism

W Equality

M Dictatorship

B Conflict

B Cooperation
Osecurity
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BULGULAR VE ONERILER

Katihma iilkeler arasinda nefret ve béliinmeye yol acan temel sorun alanlarinin analizine ve kendi
iilkelerini yiicelten ve digerlerini kiicimseyen mitolojilerin temsiline dayanarak asagidakiler
soylenebilir;

1. Okul, katihma tilkelerin her birinin mevcut deger-normatif yapisinin ilkelerine gére genclerin
sosyallesme siirecindeki kilit faktdrlerden biridir. Bu semsiye, ulusal cergcevedeki degisimlerin
yapisina ve dinamiklerine bagh olarak, okulun genglerin ilgili kiiltiirel farkliliklar algilamalarini ve
deneyimlemelerini saglamaya yonelik katkisi da degismektedir. Daha kapali ya da daha acik sosyal
sistemler icinde islev gdren okulun kendisinin de bireyi ¢cevreden gelen kiiltiirel farkliliklara "kapatan"
ya da "agan" bir faktor haline geldigi agiktir. Katihma tilkelerin her birinin temel sisteminde kilit
yerlerden birini iggal eden tarih miifredatlarinin analizi, ortak noktalarinin ulus kavramina agik bir
vurgu oldugunu gostermektedir. "Etnosentriklik-etnorelativite" siirekliligi tizerindeki konumlar
bakimindan aralarinda belirli farkhliklar vardir. Bu anlamda, Tirkiye Cumhuriyeti'ndeki okulun
"baskin etnosentrik" olarak nitelendirilebilecek konuma en yakin oldugu stylenebilir. Bu pozisyonla
iligkili olarak, en uzak ("en etnik-goreceli") okul, s6z konusu siireklilik tizerinde iyi bir etnik-goreceli
pozisyonla karakterize edilen Romanya Cumhuriyeti'ndeki okuldur. Diger katilimci iilkelerden okullar
bu alan icerisinde yer almaktadir. Tirkiye'deki okula en yakin konumda Yunanistan'daki okul yer
alirken, onu Sirbistan ve Kuzey Makedonya'daki okullar takip etmekte, Bulgaristan'daki okul ise
Romanya'daki okula en yakin konumda bulunmaktadir.

2. Genglerle yapilan atolye caligmalarinda elde edilen verilerin analizi, bu etkinliklere
katilanlarin, tiim ulusal varyantlarda, net bir ulusal bilince sahip olduklarin1 géstermistir. Bunu cgesitli
sekillerde gostermislerdir: Ulusal tarihin yer-zaman siirekliliginin insa edildigi olaylarin dahil edilmesi;
ayni "vaat edilen yerleri", ayni topluluk kahramanlarimi tamimlayarak karsiikh bag kurma. Diinyaya
bakiglarim1 gorsellestirme bigimleriyle, uluslarina aidiyet duygusu, ulusal tarih ve kiltiir hakkinda
imrenilecek bir bilgi, ulusal ozellikler hakkinda bilgi ve ulusal refaha yonelik bir yénelim ortaya
koydular. Ayn1 zamanda, ulusal, Balkan ve Avrupa kimligini net bir sekilde ayirt etmektedirler. Bu
kimliklerin gorsellestirilmis temsillerine daha yakindan bakildiginda, "ulusal gozliikklerin" Tiirkiye'den
atolye katihmcilan arasinda "en yiiksek diyoptriye" sahip oldugu gorilmektedir. Katihmcilar ayrica
Kiril alfabesinin Balkanlar'da ortaya ¢ikisini bu bolgelerdeki tarihsel konumlariyla iligkilendirmislerdir.
Yunanistan'dan gelen gengler arasinda da "ulusal gézliik" biraz daha az, ancak yine de digerlerinden
daha fazla mevcut. Tarihe bakarken "Avrupa gozligii" Kuzey Makedonya ve Sirbistan'dan katihimcilar
tarafindan biraz daha fazla, Bulgaristan ve Romanya'dan katiimcilar tarafindan ise énemli ol¢tiide
daha fazla kullanilmaktadir.

3. "Onlenebilecek her seyin bir biitiinii olarak" tarih iizerine denemenin analizi, genclerin
kilttirel farkhliklarinin bir tiir gelisim kaynagim temsil ettigini gostermektedir. Yaraticisinin deger
pozisyonu s6z konusu oldugunda, "Tarihi yeniden yaz" konulu her deneme baris, hakikat, adalet,
sorumluluk, diyalog, karsihikli saygi, bilgi ve argiimanlarin otoritesi vb. konular1 6n plana
cikarmaktadir. Boyle bir deger pozisyonunun 6zel degeri, komsularla ilgili mevcut yabanci dismani
onyargilar ve stereotipler seklindeki zorluklarla yiizlesmek i¢in 6z motivasyon saglamasidir. Boyle bir
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durus sergilemede Sirbistan, Romanya ve Yunanistan'dan gencler en ileri gitmiglerdir, ancak onlara
diger katihmc iilkelerden gengler de katilmigtir.

4, Tarih ve edebiyat alanlarinda 6gretmenlerle yapilan goriismelerin sonuglarinin analizi, elde
edilen yanitlarin, komgularla ilgili yabanci diismani dnyargilan ve kliseleri bastirmanin, ortadan
kaldirmanin ve agmanin bir yolu olarak kiiltiirlerarasi1 duyarlihgi gelistirmeye yonelik ¢oziimlere isaret
etmekten ziyade yeni temel sorulara yol a¢tigin1 géstermektedir. Her seyin temelinde, genglerin ne
kadar okuduklar, ulusal ve genel tarih hakkinda ne kadar bilgi sahibi olduklar1 ve ge¢misi 6grenmeye
ne kadar ilgi duyduklan konusunda 6gretmenlerin ve genclerin algilarindaki tutarsizlik yatmaktadir.
Ogretmenler, genclerin tarihe ve tarihi bilimsel temelli bir sekilde 6grenmeye yeterince ilgi
duymadiklarni, internet, sosyal aglar ve medya araciigiyla daha fazla bilgi sahibi olduklarim
diuisinmektedir. Ancak aslinda gencler, bugiin icinde yasadiklar1 zaman: ve hangi yonde ilerlemeleri
gerektigini anlamak igin tarihte gercekten neler oldugunu 6grenmeye biiyiik ilgi gosteriyorlar. Bu
durum en ¢ok Sirbistan drneginde dile getirilmis olmakla birlikte, diger tiim katihimci tilkelerde de az
ya da ¢cok mevcuttur. Genglerin sosyal medyanin etkisine nesnel olarak biiyiik él¢iide maruz kalmasi
ve genglerin kiltiirleraras: duyarhiliginin gelistiriimesinde aileye biiyiikk sorumluluk diismesi, hicbir
sekilde okullarin ve 6gretmenlerin, genclerin ilgili kiltiirel farkliliklarla yeterince yiizlesmesine
yeterince katkida bulunmamalar i¢in bir mazerete déniismemelidir.

5. "Ben ve Avrupa" anketinin uygulanmasina proje ortaklar olan 6 iilkeden 718 katilimci dahil
olmustur: Bulgaristan Cumhuriyeti'nden 149 katiimci; Sirbistan Cumhuriyetinden 121 katilimei;
Turkiye Cumhuriyetinden 116 katiimci; Kuzey Makedonya Cumbhuriyetinden 113 katiimcey;
Yunanistan Cumhuriyeti'nden 111 katihmei; Romanya Cumhuriyeti'nden 108 katiimeil. Calismaya
427 kadin (%59,4), 274 erkek (%38,16) ve kendini beyan etmeyen 15 kisi (%2,37) katilmistir. Toplam
katilimci sayisinin 384'i veya %53,48'i 19-30 yas arasi genglerden (6grenciler), 334't4 veya %40,68'
ise 14-18 yas aras1 genglerden (6grenciler) olugsmaktadir. Katiimecilar, Bennett'in Kiltiirlerarasi
Duyarlihgin Gelisimsel Modeline dayanan ve 19 bagimh degisken cgercevesinde tematik olarak
gelistirilen 19 soruyu yanitlamistir.

6. Elde edilen verilerin analizi ve sonuglarin yorumlanmasi, konunun (1) katihmcinin tilkeye olan
baghiligina, (2) katithmcinin AB'ye olan bagliigina ve (3) katithmcinin tilkeye ve AB'ye olan baghligina
gore ele alindig1 3 analitik-yorumlayici bélim gergevesinde gerceklestirilmistir. Anket sirasinda, elde
edilen sonuclarin niteligi tizerinde 6nemli bir etkisi olmadig1 degerlendirilen baz tutarsizliklar dile
getirilmigtir.

7. Bolum II.1'de ele alinan arastirma sonuglari. Kiltiirlerarasi Duyarlilik, tlke aidiyeti ile ilgili
olarak asagidakileri gbstermektedir:

7 Inkar asamasi su sekilde Kkarakterize edilmektedir: a) Romanya'dan katiimcilarin
"etnosentrik-etnorelatif* (EER) stirekliliginde iyi bir konumda olmasi; b) diger tiim katihmci
gruplarinin EER'de yetersiz bir konumda olmasi; c) en iyi konumdaki (Romanya) ve en son
konumdaki (Ttrkiye) katiime: grubu arasinda dnemli bir farkin bulunmasi.

[0 Savunma agamasi su Ozelliklerle karakterize edilmektedir: a) Bulgaristan, Romanya ve
Turkiye'den katihmeilarin EER konusunda iyi bir konumda olmasi; b) Yunanistan, Sirbistan
ve Kuzey Makedonya'dan katilmcilarin EER konusunda kotii bir konumda olmasi; c) En iyi
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8.

konumdaki (Romanya) ve en son konumdaki (Kuzey Makedonya) katihimci grubu arasinda
biiytk bir farkin bulunmasi.

Minimizasyon agamasi su sekilde karakterize edilmektedir: a) Romanya, Yunanistan ve Kuzey
Makedonya'dan katihmcilarin EER'deki iyi konumu; b) Sirbistan, Tiirkiye ve Bulgaristan'dan
katihmcilarin EER'deki kétii konumu; c) En iyi konumdaki (Yunanistan) ve en son konumdaki
(Turkiye) katihmci grubu arasinda énemli bir farkin varhg.

Kabul agsamasi su sekilde karakterize edilmektedir: a) Turkiye, Romanya, Bulgaristan ve
Yunanistan'dan katiimcilarin EER konusundaki iyi konumu; b) Kuzey Makedonya ve
Sirbistan'dan katihmcilarin EER konusundaki kétii konumu; c¢) en iyi konumdaki (Romanya,
Yunanistan) ve en son konumdaki (Kuzey Makedonya) katilimci grubu arasinda kiigiik bir
fark.

Adaptasyon agsamasi su sekilde karakterize edilmektedir: a) Romanya'dan katiimcilarin EER
konusundaki iyi konumu; b) diger tiim katiimci gruplarinin EER konusundaki kararsiz
konumu.

Entegrasyon asamasi: a) Romanya'dan katihmcilarin EER konusundaki iyi pozisyonu; b)
Tirkiye'den katihmcilarin EVA konusundaki zayif pozisyonu; c¢) Kuzey Makedonya,
Bulgaristan, Sirbistan ve Tirkiye'nin EER konusundaki kararsiz pozisyonlar ile karakterize
edilmektedir.

Bolum II1.2'de ele alinan arastirma sonugclari. AB tyeligine iliskin Kiiltiirleraras: Duyarlilik, AB

iilkelerinden gelen katiimci grubunun kiiltiirlerarasi duyarhligin tim gelisim asamalarinda
"Etnosentrik-Dislayict” stirekliliginde iyi bir pozisyon aldigini, yani AB iiyesi olmayan tilkelerden gelen
katihlmc1 grubunun bu siireklilikte zayif bir pozisyon aldigini gdstermektedir.

9.

Bolim II.3'te ele alinan arastirma sonuglari. Kiiltiirlerarasi Duyarlilik hem {iilkeye hem de

AB'ye baglilikla ilgili olarak sunu gostermektedir:

[

Gelecekte iyi devletleraras: iligkiler kurmanin temel faktérleri konusunda tim katilimci
gruplar arasinda (iilke aidiyetine bagh olarak) yiiksek derecede bir mutabakat bulunmaktadir;
Gelecekte iyi devletlerarasi iligkiler kurmak i¢in temel faktérlerin 6neminin degerlendirilmesi
acisindan bile AB ilkelerinden katihlmci grubu ile AB iiyesi olmayan tlkelerden katiimci
grubu arasinda tam bir mutabakat vardir;

Katihmcilarin tim gruplan arasinda (iilke aidiyetine gore) bir Avrupaliy1 en iyi neyin
tanimladig1 (insan haklar, demokrasi, oOzgiirliik, ylksek yasam standardi ve cevrenin
korunmasina yonelik ydnelim) konusunda ytksek derecede fikir birligi vardir;

AB tilkelerinden gelen katiimei grubu ile AB tiyesi olmayan tilkelerden gelen katiimei grubu
arasinda bir Avrupalinin secilen 5 temel 6zelliginden 4'4 (insan haklarina yénelim, demokrasi,
ozgiirliik, yiiksek yagsam standardi) konusunda yiiksek derecede bir mutabakat vardir;

Ulusal 6zellikleri tanimlayan 5 maddeden 3'u (6zgiirliik, demokrasi, diisiik yasam standardi)
konusunda tim katihlmci gruplan arasinda (iilke aidiyetine goére) yiiksek derecede bir
mutabakat vardir;
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[0 AB ulkelerinden ankete katilanlar ile AB iiyesi olmayan tilkelerden ankete katilanlar arasinda
5 tanimlayici ulusal 6zellik (6zgiirlik, demokrasi, savunmasizlarin gézetilmesi, diisiik yagsam
standartlar1 ve insan haklari) konusunda tam bir mutabakat vardir.

Bulgaristan, Tiurkiye, Romanya, Kuzey Makedonya, Yunanistan ve Sirbistan'dan genglerin
kiltiirlerarast duyarliigini gelistirmek amaciyla literatiir taramasi analizinin yam sira makalelerin
analizi ve "Ben ve Avrupa" anketine gore yapilan arastirmanin sonuglarina ve dnceki bulgulara
dayanarak asagidakiler TAVSIYE EDILMEKTEDIR:

L. Tarih miifredat: s6z konusu oldugunda, katilimei tilkelerdeki egitim yetkililerinin ve ilgili tim
egitim aktorlerinin sunu akillarinda tutmalarn gerekmektedir:

- Tarih ders kitaplarinda Balkan komsularina iligkin olumsuz imgeler, kliseleri giiclendirdigi ve
milliyetci duygularn tesvik ettigi icin bélgedeki gerilim ve catismalara katkida bulunabilir;

- Tarih mifredatinda etnosentrik icerigin asirnn vurgulanmasi ve genel olarak "etnosentrik-etnorelatif"
surekliliginde bir dengesizlik yaratilmasi, kullanicilar kiiltiirel ve entelektiiel basarilar gibi tarihsel
siireclerin diger 6nemli yonleri hakkinda bilgi edinme firsatindan mahrum birakmaktadir

- Milliyet¢i ve vatansever tarih goriisiiniin asirn vurgulanmasi, kisinin diger kiiltiirlere karsi
kendi iistiinligiinii hissetmesine ve diger etnik gruplarin diglanmasina yol agabilir.

- 21'inci yuzyiln tarihsel bilincinden kopus, tarihin dramatik bir dlcekte tekrarlanmasina yol
acabilir.

I1. Uluslar arasi nefret ve bdliinmelere yol acan temel sorun alanlarinin incelenmesinde
koordineli, ¢cok uluslu, interaktif ve yenilik¢i bir yaklagimin uygulanmasinin sonuglari, Balkanlar'daki
egitim yetkililerinin daha iyi karsihikli igbirligine ve her seyden oOnce tarih miifredatinin
gelistirilmesinin tiim asamalarinda daha iyi koordinasyona ihtiya¢ duyulduguna isaret etmektedir.
Genglerin basaril kiiltiirlerarasi etkilesimi ve egitim yetkililerinin temsilcilerinin bagarih kiiltlirlerarasi
etkilesimi, birlestirilmis mahkemeler yasasina goére iglemektedir. Her ikisi de karsilikhlik, karsilikl
zenginlesme siireci ve kisinin kendi deger ve normlarini elestirel bir sekilde gbézden gecirmesi
anlamina gelir.

II. Bulgaristan, Sirbistan, Tirkiye, Romanya, Yunanistan ve Kuzey Makedonya'dan gelen gencler
arasinda ilgili kiltirel farkliliklan algillama becerisinin gelistirilmesi ve kdltiirel farklhihiklara yonelik
olumlu duygularnn gelistirilmesi, kdultiirlerarasilik ilkelerinin kapsamli ve tutarh bir sekilde
uygulanmastyla kolaylastirilmalidir:

Bagkalarina kars1 aciklik;
Cesitlilige saygi;

Karsilikl anlayis;

Hosgort;

Diger kiiltiirlerin takdir edilmesi;
Esit firsatlarin saglanmasi ve

OO oo oo o

Ayrimcilikla miicadele.

77




IV. Ogrencilerin cevrelerindeki diinya ile etkilesim ve iletisim kurma kapasitelerinin tesvik
edilmesi ve gelistirilmesi asagidaki egitim yaklasimlar uygulanarak saglanmaldir:

[0 Karsilikh giiven ve saygi olusturmak;

O

Kiiltiirleraras: duyarlihigin gelistirilmesinde bir baslangi¢ noktasi olarak kisinin kendi kimligini
deneyimlemesi;

Farkh diinya gorigleri i¢cinde hareket etmek;

"Oteki "ni anlayigin merkezine yerlestirmek;

Strekli degisim deneyimini yasamak;

Bilgi, duygu ve davraniglarin kapsamh bir sekilde dahil edilmesi;

O 0O 0o o 0O

Catismanin bize agtig1 yapici unsurlar ve firsatlar aragtirmak.

V. Bennett'in kiltiirlerarasi duyarhilik gelistirme modeli, insanlarin dogal olarak farkl yagsam
bigimleri, gelenekler ve diinya gorisleri gelistirdikleri ve insan yasaminin bu cesitliliginin bizi
zenginlestirdigi fikrine duyarl olmamiz1 saglayan egitim mudahalelerini diisiinmek i¢in temel destek
olmalidir. Bu temelde, kiiltiirleraras: egitim tesvik etmeyi ve gelistirmeyi amaclamahdir:

Modern toplumdaki kdltiirlerin daha iyi anlagiimasi
Farkl kiiltiirlerden insanlar arasinda iletisim kurma becerisinin artmasi
Toplumdaki kiiltiirel farklhiliklara kars: ¢cok daha esnek bir tutum

O 0O O 0O

Insanlann diger kiiltiirel kékenlerden gelen insanlarla aktif olarak sosyal etkilesime girmeye
daha hazir olmasi ve insan dogasinin temel dzelliklerinin ortak bir sey olarak kabul edilmesi.

VL Bu arastirmanin sonuglarina dayanan kiiltiirlerarasi egitim miidahalesi, Bennett'in modelinin
her bir basamag: boyunca evrimlesirken meydana gelen degisiklikleri saglamalidir:

(1) Inkardan savunmaya: Kisi kiiltiirler arasindaki farkliliklarin farkina varir.

(2) Savunmadan minimize etmeye: Olumsuz yargilar bastirilir ve kisi kiilttirler arasindaki
benzerliklerle tanigtirilir.

(3) Minimize etmekten kabullenmeye: Kisi kiiltiirlerarasi farklhiliklarin énemini fark eder.
(4) Kabullenmeden adaptasyona: Basgka bir kiiltiiriin arastirilmasi ve kesfi bagliyor
(5) Adaptasyondan entegrasyona: Kisi bagka bir kiiltiir i¢in empati gelistirir.

VII.  Kullanicinin kiiltiirel farkliliklan fark etme, anlama, takdir etme ve kabul etme motivasyonunu
saglayacak ve kiiltiirlerarasi iligkilerde olumlu sonugclar elde etme arzusunu ifade edecek yontemlerin
secimi, olusturulmasi ve uyarlanmasi, ilgili teorik ve metodolojik bilgilere, iyi uygulama ¢rneklerine
ve bu arastirmanin bulgularina dayanmalidir. Bu unsurlan kiltiirleraras1 duyarhilik gelistirme
perspektifinden kesistirerek, asagidaki unsurlar igeren bir egitim miidahalesi olusturmak gerekir:

1) Farkhiliklarin reddedilmesi

[0 Genel baslangi¢ pozisyonu - Egitim katihmcisi herhangi bir adaptasyon olmaksizin her
kiltiirde basarh olabilecegine inanir.
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Katihmcilarin baslangi¢c pozisyonlar:: Romanya - gelisimsel hareket; Tirkiye, Yunanistan,
Bulgaristan, Sirbistan ve Kuzey Makedonya - gelisimsel potansiyel;

Egitim miidahalesinin hedefi - Kiiltirel farkliliklara olan ilgiyi ve kiiltiirel farklilhiklarin varligina
dair farkindalig: arttirmak.

Nasil? Tarih dersleri. Maddi kiiltiir triinlerini tanimak: miizik, dans, gelenekler, yemekler,
geleneksel kostiimler, takilar, vb. Diger kdltirleri tasvir eden kitaplar ve filmler. Farkh
kiltirlerden yazarlarin eserleri. Katihmecilara bagka bir kiltiir hakkinda merak uyandiracak
kilttre 6zgi bilgiler verin.

Farkliliklarin savunulmasi

Genel baslangi¢ pozisyonu - Bu insanlar neden benim dilimi konusmuyor? Bu insanlar bizden
bir seyler 6grenebilir!

Katihmcilarin baglangic pozisyonlarn - Bulgaristan, Romanya ve Tirkiye - gelisimsel hareket;
Sirbistan, Kuzey Makedonya ve Yunanistan - gelisimsel potansiyel.

Egitim mudahalesi hedefi - Farkliliklan gézlemlerken "biz-onlar" kutuplasmasinin iistesinden
gelmek.

Nasil? Kiiltiirler arasindaki benzerlikleri ve kiiltiirlerin ortak ozelliklerini fark etmek; Kendi
kiltiriinden bireyler ile diger kiiltiirlerden bireyler arasindaki benzerlikleri fark etmek; Tim
kiltirlerde olumlu ¢agrisim yapan 6zellikleri vurgulamak; Kendi kiiltiirinden bireyler
arasindaki farkliliklar fark etmek; Grup uyumu olugturmak; Isbirlik¢i 6grenme.

Farkliliklarin en aza indirilmesi

Genel baslangi¢ pozisyonu - Kiiltiirden bagimsiz olarak, insanlar ayni seylerle motive olurlar.
Hepimiz dogar, yasar ve oliruz.

Katihmcilarin baslangi¢ pozisyonlari: Romanya, Yunanistan ve Kuzey Makedonya - Gelisimsel
hareket; Sirbistan, Bulgaristan ve Tirkiye - Gelisimsel potansiyel.

Egitim miidahalesi hedefi - Kiiltiirel farkliliklan fark etmek ve dikkate almak icin bir ¢erceve
olusturmak (Kisinin kendi normlarini, degerlerini ve temel varsayimlarimi daha genis bir
baglamda ele almak; Normlarin ve degerlerin evrensel olmadigini, kiiltiirden kiiltiire
degistigini fark etmek)

Nasil? Kiiltiirel farkhliklarnin farkinda olmanin kiiltiirleraras: iletisim igin pratik 6nemi
oldugunun farkina varmak (6rnegin, kdultiirel farkliiklan aciklayan modelleri tammak).
Katihmcilarin kiltiirel 6z farkindalik gelistirmeleri ve farkhiliklar1 deneyimlemeleri gerekir.
Dinleme becerilerinin gelistirilmesi, agik fikirlilik ve bagkalarimi dogru algilama yetenegi
iizerinde ¢aligma.

Farkliliklarin kabul edilmesi

Genel baglangi¢ pozisyonu - Ne kadar farkh olursak o kadar iyi! Hepimiz ayni olsaydik sikici
olurdu.

Katihmcilarn ilk pozisyonlar: Tirkiye, Romanya, Bulgaristan ve Yunanistan - gelisimsel
hareket; Sirbistan ve Kuzey Makedonya - gelisimsel potansiyel.
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VIIL.

Egitim miidahalesi hedefleri - farkliiklan analiz etmek icin kullanilan kategorilerin
karmagikligini artirmak; Referans gergevesini degistirme becerisini gelistirmek; Empati ve
ademi merkeziyetciligi (merkezden uzaklagma) tesvik etmek.

Nasil? Deneyimsel 6grenme; Rol yapma; Similasyonlar. Katihmcilarin kdiltiire 6zgi bilgi
edinmesi gerekir. Katihmcilar bagkalarinin degerlerine ve inanclarina sayg: gostermeli ve
belirsizlige karsi toleransh olmaldir.

Zorluk: Kendi kiltirtinin standartlanmi korurken diger dlkelerdeki belirli kdltiirel
uygulamalarin baglamini ve anlamin anlamak (Kadin haklar).

Farkliliklara uyum saglama

Genel baslangi¢ pozisyonu - Kendimi bu kiiltiiriin bir tiyesi gibi hissetmeye bagliyorum!
Katihmcilarin ilk pozisyonlar: Romanya - gelisimsel hareket; Bulgaristan, Yunanistan,
Tirkiye, Sirbistan ve Kuzey Makedonya - gelisimsel potansiyel.

Egitim miidahalesi hedefi - "Bagkasinin yerine" gecmek.

Nasil? Diger kiiltiirlerden ortaklarla sohbetler. Cok kiltiirlii grup tartigmalarn. Katihimcilar
diger kiltiirlere karsi empati kurabilmelidir. Katiimecilarin sorunlan tstlenme ve ¢bézme
becerilerinde ustalagsmalar gerekir. Katihmcilanin diger kiiltiirlerle iligkilerinde esneklige
ihtiyaclar vardir.

Farkhliklarin Entegrasyonu

Genel baslangi¢ pozisyonu - Eger orada islerin nasil yuriidigiini yeterince biliyorsaniz, her
yer evinizdir. Bildigim kiiltirler arasindaki farkliliklar arasinda képrii kurdugumda kendimi en
rahat hissediyorum.

Katihlmcilarin baglangi¢ pozisyonlari: Romanya - Gelisimsel hareket; Turkiye, Bulgaristan,
Yunanistan, Sirbistan ve Kuzey Makedonya - Gelisimsel potansiyel.

Egitim miidahalesi hedefi - farkli kiiltlirel ¢cerceveler arasinda gezinmek.

Nasil? Farkl etik sistemlere asina olma. Kisinin kendi se¢imlerine ve eylemlerine rehberlik
edecek bir etik sistem olusturmasi.

Zorluk: Iyi kurulmus bir etik sisteme dayali olarak farkh Kkiiltiirel cerceveler arasinda
gezinmek.

Bulgaristan, Tirkiye, Yunanistan, Romanya, Sirbistan ve Kuzey Makedonya'dan genglerin

temel deger yonelimleri ve ulusal ¢zellikler konusunda yiiksek derecede hemfikir olmalarinda yatan

kiltiirleraras: bir egitim miidahalesi gelistirmek, yani kiiltiirleraras1 duyarlihigi tesvik etmek igin

muazzam gelisim potansiyelinden yararlanmalisiniz.
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